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Hacia una economia para la vida

Prefacio

Esta generacidn afronta dos caminos:
el camino de la vida y el camino de la muerte.
iEsperemos que la humanidad escoja la vida!

Herman Daly y John Cobb

Las ultimas décadas del siglo XX fueron testigo de un cambio
dramatico en el curso de la humanidad. A medida que los “problemas
modernos” se fueron transformando en verdaderas amenazas globales
sobre la existencia misma del planeta y la sobrevivencia de los seres
humanos —Ia exclusion, la subversién de las relaciones sociales, la
destruccién del medio ambiente—; en esa misma medida se afianzaba
un pretendido pensamiento Unico, ciego ante tales amenazas y ebrio
de un eficientismo abstracto fundado en el mercado, el laboratorio y
la racionalidad medio-fin.

Con el colapso del socialismo histérico, este sistema anuncia su
triunfo definitivo, celebra el “fin de la historia” y se propone aplastar
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toda opcién que no sea la solucién Unica y homogénea que pretende
implantar en el mundo entero. Ya no puede haber muchos mundos
ni pluralismo de sistemas, sino un sélo mundo que es el capitalismo
globalizado.

Este “nuevo” orden se legitima tautolégicamente gracias al im-
placable poder que lo sostiene. No puede prometer y ya no promete
un lugar para todos, sino que exalta la ideologia de la competencia
a muerte y la eficiencia abstracta: el mundo es de winners y losers.
Pero al afirmarse sobre un poder total e indiscutido, prescinde de
toda referencia a los seres humanos concretos como fuente de legi-
timidad, afirmando su legitimidad por la legalidad y por la fuerza. Se
autoconcibe creado, organizado y posibilitado por el imperio de la Ley
y las armas en una sociedad en guerra competitiva permanente por la
sobrevivencia de capitales, Estados, naciones, pueblos, seres humanos
y el medio ambiente.

Las ciencias sociales y particularmente la economia se han adap-
tado rapidamente a esta ideologia del capitalismo total. La economia
ahora se conduce como una guerra econémica en la que se trata de
conseguir y mantener ventajas competitivas que hagan posible salir
de esta guerra como vencedores. El economista, y especialmente el
administrador de empresas, son convertidos en asesores militares
de tal guerra econémica, llegando a ser su funcion primordial, no
la produccién de teorias o el entendimiento de lo que significa esta
manera de enfocar la economia, sino el contribuir al triunfo en esta
confrontaciéon bélica: la competencia a muerte.

Pero este estado de guerra desatado por el eficientismo racionalista
conduce no sélo a una destructividad cada vez mayor, sino a una auto-
destructividad también creciente que socava las propias condiciones de
posibilidad de la vida humana natural y social. jEl asesinato es suicidio!

Todos estos procesos de destructividad, alienacion y fetichizacion
se derivan de la pérdida de un referente crucial para todo acto o pro-
ducto humano y para el andlisis de la realidad: el criterio del sujeto
vivo, corporal, concreto, necesitado. Al prescindir del sujeto en tanto
ser humano corporal y concreto, y del andlisis de las condiciones
materiales de su vida natural y social, es decir, corporal, las formas
culturales del capitalismo globalizado pierden el criterio de realidad y
de verdad y avanzan ciegas hacia crecientes estilizaciones abstractas y a
menudo vacias, o hacia mitificaciones sacrificiales. En pocas disciplinas
este proceso ha avanzado tanto como en la economia, misma que se
vanagloria de ser “economia pura”.

Por eso, la demanda de la recuperacion del sujeto, de la vida hu-
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mana concreta, de la vida para todos, en las instituciones sociales y
en las construcciones culturales —ciencia, filosofia, teologia, etc.— es
la demanda mas urgente en el mundo de hoy. Si no puede cons-
truirse una nueva sociedad sin imaginarla, entonces la construccién
de alternativas pasa por una renovacion radical de nuestros actuales
marcos categoriales.

En este libro proponemos un horizonte de reconstruccion para la
economia, ciencia que desde sus origenes se ha debatido entre el arte
del lucro (crematistica) y el arte de gestionar los bienes necesarios para
abastecer la comunidad y satisfacer las necesidades humanas (oikono-
mia). En esta ultima direccidon es que pensamos deberia reformularse
la economia, esto es, como una Economia para la vida.

Esta obra puede considerarse una continuaciéon de nuestro libro
anterior, Coordinacién social del trabajo, mercado, y reproducciéon de
la vida humana (DEI, San José, 2001); en relacion al cual hemos agre-
gado nuevos temas, suprimido algunos y reformulado otros. Nuestro
especial y fraterno agradecimiento al equipo de investigadores del
DEl y a nuestros amigos y amigas del Foro de Economia Critica de la
Escuela de Economia de la Universidad Nacional (Heredia, Costa Rica),
por los comentarios y aportes recibidos durante la larga elaboracién
de esta obra.

Franz J. Hinkelammert
Henry Mora Jiménez

San José, Costa Rica
Abril de 2005.
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Hacia una economia para la vida

Presentacion

Nos felicitamos por tener la suerte de disfrutar este nuevo aporte
de Franz Hinkelammert y Henry Mora, que enriquece nuestra vision
y reflexion sobre la economia y la sociedad contemporaneas. Aquella
obra del 2001 de los mismos autores, que el DEI nos proporciond, fue
una sorpresa de gran valor, hoy ampliamente renovada con el sugestivo
titulo “Hacia una Economia para la Vida".

“El sentido de la vida es vivirla” Esta contundente respuesta nos
llega en una época de amenazas globales que constituyen el funda-
mento —para muchos— de su propia desesperanza, originada en la
exclusion social, la crisis ambiental y la crisis en las relaciones humanas.

Reflexion, ¢dijimos?: si, para tener la capacidad intelectual y el
espiritu creativo que nos lleve con certeza a la conclusiéon de que no
s6lo un mundo diferente es posible, sino que éste debe surgir de la
conducta colectiva que se inspira en la urgencia de un reclamo efec-
tivo por el derecho de afirmacién de la vida humana que contemple
también el reclamo por la vida de la naturaleza. Otro mundo es posible,
uno que permita construir una vida digna con el derecho a un trabajo
seguro capaz de procurar la satisfaccion de las necesidades basicas
(salud, educacion, vivienda, recreacion, cultura, ...), todo activado por
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una efectiva y plena participacion de la sociedad en la vida social y
politica, que permita, ademas, la conservacion y reproduccién del medio
ambiente, en cuanto medio lleno de belleza fisica y deleite espiritual.

Esa concepcion de vivir la vida se completa con el esfuerzo por la
creacion de otros mundos, muchos mundos, nacidos de la permanente
aspiracion de nuevos horizontes y bajo la constante busqueda de la
respuesta cierta a la pregunta: jqué tipo de ser humano queremos ser
y cdbmo podemos llegar a serlo?

Si la busqueda de otro mundo, por la circunstancia de que éste en
que vivimos se torna imposible, es una utopia, bienvenida sea. Quie-
nes miramos el presente balancedndolo con el pasado y medimos los
cambios habidos, bien sabremos que multiples de las llamadas utopias
en el pasado, se han convertido en realidades.

El libro que presento nos llama a encausar la discusion, sin pre-
tender ofrecer soluciones definitivas ni recetas. Bien claro hemos de
tener que la motivacién del ser humano para el logro de metas puede
surgir de su mente clara, pero también, y muy a menudo, de la pro-
paganda repetitiva.

En una época como la que vivimos y en un ambiente lleno de
escenarios que multiplican las angustias y los problemas de nuestros
pueblos, resulta urgente dar vida a la “utopia necesaria” propuesta
por Hinkelammert y Mora, fundandola en el marco de lo viable, de lo
“mas posible”; con lo cual estamos en procura de una mejor sociedad.
Utopia necesaria, segun los autores, es aquella que se lanza cuando
“los sujetos son libres en el grado en el cual sean capaces de relativar
la ley’, esto es, las instituciones que ellos mismos crean, para lograr
una sociedad en la cual quepan todos, un criterio de validez univer-
sal que no promete ningun paraiso, sino féormulas de acercamiento
que permitan que en tal sociedad quepan todos y en la cual la vida
expulse a la muerte en todas sus facetas: el desempleo, el hambre, la
pobreza, la guerra, la destruccion de la naturaleza, la violencia contra
la mujer; enfrentando las distorsiones que el mercado genera en la
convivencia humana, para lo cual debera superarse el esquema neoli-
beral del mercado “que pretende imponer su vision de que fuera del
mercado no hay solucién’, pero también, el “posibilismo conservador”
y el “radicalismo sin mediaciones”.

Es por ello que un proyecto alternativo correspondiente a la utopia
necesaria —una sociedad en la cual quepan todos—, no puede ser un
proyecto definitivo, sino que presupone una “ética de la vida, una ética
del bien comun”. La recuperacién del Estado de Derecho, a partir de
los derechos humanos, seria el norte de la estrategia politica que se
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puede construir en nuestra América Latina contemporanea.

“Hacia una Economia para la Vida" coloca en el centro de la reflexion
economica la vida del sujeto de estos derechos humanos, partiendo
del esfuerzo humano en el conjunto de la division social del trabajo.
No se trata de los derechos basicos de los enfoques economicistas,
sino de los derechos corporales, y por tanto, también espirituales, del
ser humano corporal. Refundar la economia bajo este “postulado de la
razén practica” es la principal aspiracion de los autores, desafio intelec-
tual y urgencia existencial si queremos que la vida en este planeta siga
su curso. Bienvenido este excelente aporte, y que sigan muchos mas.

Rodrigo Carazo Odio
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Hacia una economia para la vida

Capl’tulo I

La economia
y el sentido de la vida

La siguiente pregunta, de caracter profundamente existencial y
humana, ha sido planteada y en multiples sentidos respondida por
innumerables filésofos, cientificos y hombres de Estado a lo largo de
toda la historia de la humanidad. De una u otra forma, todos y todas
nos formulamos esta misma pregunta en algin momento de nuestra
existencia (Mora Rodriguez, 2001: 6).

;Quésentido tiene en Gltimainstancialavida para el serhumano, frente
al devenir histérico de la humanidad, frente a su propia vida y, sobre
todo, frente a la muerte?

Albert Camus, en su ensayo El mito de Sisifo, se formulé esta inte-
rrogante en los siguientes términos, que nos parece el mas adecuado
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a nuestros propésitos (Camus, 1973: 13): “La Unica pregunta metafisica
seria es el suicidio: jla vida vale o no vale la pena ser vivida?”

Asumiendo esta formulacidon de la pregunta, nos adelantamos a
responder categéricamente:

iEl sentido de la vida es vivirla!

Lo primero, lo esencial, en la vida del ser humano, no es la filosofia,
no es la ciencia, no es el alma, no es la sabiduria, no es la felicidad,
no es el placer, no es la reflexion sobre Dios; es, la vida misma. Toda
libertad, toda filosofia, toda accidn, toda relacion con Dios, presupone
el estar vivo. Presupone por tanto, la posibilidad de la vida, en cuanto
vida material, concreta, corpérea.Y esta posibilidad de la vida presupone
el acceso a los medios para poder vivir: “Me quitan la vida al quitarme
los medios que me permiten vivir” (W. Shakespeare).

Pero entonces insistimos: jLa vida vale o no vale la pena vivirla?

La pregunta no es trivial, o al menos, ya no lo es. En nuestra so-
ciedad actual esta reapareciendo una cultura del heroismo del suicidio
colectivo, una cultura de la desesperanza, que se basa en la tesis de
gue no hay alternativa frente a las amenazas globales que hoy socavan
la sociedad mundial y al mismo planeta: la creciente exclusién social,
la crisis ecoldgica y la crisis de las relaciones humanas. Estas crisis es-
tan intimamente relacionadas con la negacién del sujeto humano en
cuanto sujeto corporal, viviente, y son producto de una sacralizacion
de las relaciones sociales de produccion, sacralizacién que aparecio
tanto en la ideologia staliniana (en la antigua Unién Soviética) como
actualmente en la ideologia neoliberal; aunque hoy por hoy, el mito del
progreso técnico infinito asume la forma de una politica de totalizacion
del mercado. La afirmacidn ciega del mercado total implicaria de hecho
el suicidio colectivo de la humanidad y el heroismo correspondiente
es el camino para aceptarlo.

Es la pretensién de transformar el mercado en la principal, e in-
cluso en la Unica, relacidn social; sometiendo, anulando y destruyendo
al resto de instituciones y relaciones sociales (y por ende al mercado
mismo, que depende de aquellas). Frente a estas amenazas globales,
la humanidad debera ante todo (;0 no?), reafirmar con absoluta deci-
sion la opcidn por la vida. Al hacerlo, habran de surgir las alternativas
y su necesidad.

No obstante, la orientaciéon del ser humano hacia la vida o hacia
la muerte es un problema que adquiere dimensiones especiales des-
de el surgimiento mismo del capitalismo, ya que bajo la primacia de
relaciones sociales mercantiles, los nexos corporales y subjetivos entre
los seres humanos aparecen como relaciones materiales entre cosas,
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al tiempo que la relacién material entre las cosas es vivida como una
relacién social entre sujetos vivos. Los seres humanos se transforman
en cosas y las cosas en sujetos animados. Es la teoria del fetichismo de
Marx. El ser humano no decide su destino como sujeto autbnomo, sino
que son las mercancias, el dinero, el capital, transformados en sujetos
sociales, los que deciden sobre la vida y la muerte de todos los seres
humanos. Los objetos adquieren vida y subjetividad, que es la vida y
subjetividad de los seres humanos, proyectada en los objetos. Por lo
tanto, la orientacién hacia la vida o hacia la muerte en una sociedad
de este tipo no puede ser analizada como un problema “subjetivo” o
casual, ligado a la buena o mala voluntad de las personas; sino que
es el problema de una determinada espiritualidad institucionalizada
en una determinada organizaciéon material de la relacion social entre
los seres humanos.

Pero hoy se trata de asegurar la vida misma, porque el hecho ya
evidente de la globalidad del mundo implica que la vida ya no esta
asegurada independientemente del comportamiento humano. Hace
falta preguntar por los comportamientos necesarios para que esta vida
pueda seguir existiendo. No se trata de formular una ética sobre la“vida
buena”. Hoy la globalidad del mundo con sus amenazas globales para
la vida humana nos presenta el problema de la ética de una manera
diferente. ;Como tenemos que comportarnos para que la vida humana
sea posible, independientemente de lo que pensemos que ha de ser
la “vida buena”? De esta ética se trata. Es la ética necesaria para que
se pueda vivir. Es la ética de la responsabilidad por el bien comun en
cuanto condicién de posibilidad de la vida humana.

Pero la vida no se puede afirmar si no es afirmandose a la vez frente
a la muerte. Una afirmacién de la vida sin esta afirmacion frente a la
muerte es una afirmacion vacia. Vivimos afirmando nuestra vida frente
a la muerte y en el ser humano esta afirmacién se hace consciente.
Que haya vida es resultado de esta afirmacion.

Ahora bien, en si misma, la afirmacién por la vida tiene una doble
connotacion: el deber vivir de cada uno y el correspondiente derecho
de vivir de todos y cada uno. De este deber/derecho de vivir han de
derivarse todos los valores vigentes, valores que hacen posible el de-
ber y el derecho de vivir; pero también, el sistema de propiedad, las
estructuras sociales y las formas de calculo econdmico, es decir, las
instituciones de la economia. La misma posibilidad de la vida desem-
boca en estas exigencias.

{Como entendemos entonces la economia? ;Coémo creemos que
debe ser reformulada la economia, en cuanto actividad humana y en
cuanto disciplina tedrica? O al menos, jen qué direccion? Creemos que
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como una Economia para la Vida, una Economia orientada hacia la
Vida o, resumidamente, una Economia de la Vida. Y cuando hablamos
de “Vida" nos referimos a la vida real de los seres humanos reales, no
a la vida imaginaria e invertida de las teorias econémicas neoclasica
y neoliberal (y de la tradicidon positivista en general). Una Economia
para la Vida se ocupa de las condiciones que hacen posible esta vida
a partir del hecho de que el ser humano es un ser natural, corporal,
necesitado (sujeto de necesidades). Se ocupa, por tanto, particular-
mente, de las condiciones materiales (biofisicas y socio-institucionales)
que hacen posible y sostenible la vida a partir de la satisfaccion de las
necesidades y el goce de todos, y por tanto, del acceso a los valores
de uso que hacen posible esta satisfaccién y este goce; que hacen
posible una vida plena para todos y todas.

No se trata de una tesis “economicista” (reduccionismo econdémico),
ni siquiera de una tesis “economista” (desde lo econémico, tal como
este término se entiende comunmente). Las condiciones de posibilidad
de la vida humana a las que nos referimos son condiciones corporales,
de modo que abarcan a la sociedad en todas sus dimensiones, inclu-
yendo desde luego a la economia. Estas condiciones de posibilidad de
la vida humana constituyen de hecho un circuito: el circuito natural
de la vida humana. No hay vida posible si la misma no es incluida en
este circuito natural. El desarraigo y la negacién de este circuito natural
significan la muerte.

Pero entonces, ;Cual es la especificidad de la economia? La eco-
nomia, aunque debe partir de este caracter multidimensional de la
vida humana, la analiza en funcién de las condiciones de posibilidad
de esta vida humana a partir de la reproduccién y el desarrollo de “las
dos fuentes originales de toda riqueza” (Marx): el ser humano en cuanto
sujeto productor (creador) y la naturaleza externa (medio ambiente),
“madre” de toda riqueza social (Petty).

La corporalidad es asi un concepto clave de una Economia para la
vida. No se trata solamente de la corporalidad del individuo, sino de
la corporalidad del sujeto en comunidad. La comunidad tiene siempre
una base y una dimensién corporal. Se trata del nexo corporal entre
los seres humanos y de estos con la naturaleza. Toda relacién entre los
seres humanos tiene necesariamente esta base corporal y material, en
la cual se juega la vida o muerte de los seres humanos. Podemos seguir
llamando a esta relacién, coordinacion de la divisién social del trabajo.

Por eso, una Economia para la Vida es el andlisis de la vida humana
en la producciéon y reproduccion de la vida real, y la expresién “nor-
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mativa” de la vida real es el derecho de vivir. Lo que es una Economia
para la Vida (en cuanto disciplina tedrica), puede por tanto resumirse
asi: “Es un método que analiza la vida real en funcién de esta misma
vida y de sus condiciones materiales de existencia”. El criterio ultimo
de este método es siempre la vida del sujeto humano como sujeto
concreto, corporal, viviente, necesitado (sujeto de necesidades). Este
criterio de discernimiento se refiere a la sociedad entera y rige también
para la economia.

La vida real es la vida material, incluido el intercambio de materias y
energia del ser humano con la naturaleza y con los otros seres humanos
(metabolismo social). El origen mismo del ser humano se explica por
esta relacion: relacion con los otros, relacion con la naturaleza externa,
relacion consigo mismo.Segun latradicién griegafundada por Aristoteles,
la economia (oikonomiké) es la ciencia que se preocupa del abasteci-
miento de los hogares y de la comunidad circundante (la polis), a través
de los bienes necesarios para satisfacer (y potenciar o desarrollar) las
necesidades humanas '. Una Economia para la Vida afirma esta vida real
como la ultima instancia de toda vida humana. Para vivir, el ser humano
tiene que hacer de su vida real la dltima instancia de la vida. Toda nuestra
vida es una permanente relacion vida-muerte. Por eso, el sentido de la
vida es siempre una cuestion abierta: vivimos enfrentando, eludiendo y
superando a la muerte, para finalmente sucumbir ante ella.

De manera que cuando afirmamos: “El sentido de la vida es vivirla”,
ante todo estamos reafirmando una voluntad de vivir, reivindicando una
I6gica de la vida que permita reorientar la organizacién de la sociedad
por el imperativo ético de la vida: mi vida, la vida del otro, la vida de
la naturaleza externa al ser humano.

Lo anterior contrasta radicalmente con el método y los contenidos
de la teoria econédmica dominante (neoclasica). Para ésta, la racionali-
dad formal abstracta (eficiencia, rendimiento, utilidad, competitividad,
maximizacién, equilibrios macroeconémicos, etc.), se transforma en la
“substancia’, en el valor supremo y el fin en si mismo en referencia

' El otro tipo de economia o “arte de lucro”, seguin Aristoteles, es aquella que se utiliza para
incrementar la propiedad del dinero por el dinero mismo, economia cremastica (chremas-
tiké) o crematistica (el arte de hacer dinero). “La verdadera riqueza esta formada por estos
valores de uso, pues la cantidad de fortuna de ésta suficiente para vivir bien no es ilimitada.
Pero hay otra clase de arte de lucro, a la que suele darse, acertadamente, el nombre de
crematistica y para cual no parecen existir limites en punto a la riqueza y a la posesion
..la riqueza a que aspira la crematistica es ilimitada, como lo es en su ambicién todo arte
que considera su fin, no como medio, sino como fin ultimo y supremo..” (Aristoteles, La
Republica, citado en Marx, 1973, 1: 108).
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al cual la vida humana real se puede reproducir o no. La produccién
tiene que ser, ante todo, lo mas eficiente posible, maxima; para sélo
después considerar y decidir cuantos y quiénes pueden vivir a partir
de este resultado. Y esto no excluye, por tanto, la necesidad de un
“célculo de vidas” (Hayek), de un sacrificio de vidas hoy para asegurar
un supuesto mayor nimero de vidas en un mafiana venidero (siempre
indefinido). El presupuesto parece légico: “entre mas grande sea el
pastel mas posibilidad de que el mismo alcance para todos y de que
la satisfaccién sea mayor”. Pero se trata de una légica instrumental,
abstracta, que deja por fuera del andlisis las condiciones reales de la
reproduccién de la vida real y los efectos indirectos de la accién hu-
mana orientada por el calculo de utilidad. Se trata de una légica que
hace abstraccion de la muerte.

Para esta teoria econémica (neocldsica), racionalizaciéon de las
apariencias de la economia mercantil y capitalista, la eficiencia de la
produccién no se evalta a partir del hecho de que todos y todas puedan
vivir (naturaleza incluida), sino de la decisién de quienes pueden vivir
y quienes no. La eficiencia se transforma en un fetiche y la exigencia
de vivir es aplastada en nombre de la eficiencia y la lucha competitiva.
En realidad, toda accion racional enmarcada en el calculo medio-fin,
tiene esta abstraccion como su base. La misma tesis de la objetividad
del mundo es un resultado tedrico producto de esta abstraccion.

Similarmente, mientras que para el pensamiento neocldsico y neo-
liberal (equilibrio general competitivo, mito de la mano invisible), toda
asociacién entre seres humanos frente al mercado es vista como una
“distorsion” que el mercado sufre, para una economia orientada hacia
la vida puede ser el medio para disolver las “fuerzas compulsivas de
los hechos” que se imponen “a espaldas de los actores” (Marx) cuando
las relaciones sociales humanas son transformadas en “relaciones de
valor entre mercancias” Y mas que la simple asociacién, se trata de la
solidaridad. La existencia de estas fuerzas compulsivas de los hechos
es un indicador de ausencia de solidaridad. Quizas sean inevitables,
pues toda institucionalidad es un sistema de administracién de la
relacién vida/muerte; pero no son una necesidad (fatalidad) frente a
la cual no queda mas que someterse con humildad. En un pais como
Costa Rica, con un nivel de desigualdad en los ingresos cercano al
promedio mundial, bastaria una pequena redistribuciéon del ingreso
desde los estratos mas ricos hacia los mas pobres para erradicar la
pobreza extrema. Pero los “intereses creados” (en realidad, las fuerzas
compulsivas de los hechos) bloquean esta alternativa, como en muchos
otros paises. Algo similar ocurre con la deuda externa que agobia al

26



Hacia una economia para la vida

tercer mundo y que bloquea su desarrollo.

No se puede asegurar la libertad humana si no es sobre la base
del derecho de vivir. Vista desde la economia, esta libertad no es un
sometimiento ciego a la ley del valor, una libertad entendida como
renuncia misma a la libertad; sino, un “control consciente de la ley del
valor”; esto es, interpelacién, intervencion y transformacién sistematica
de los mercados, en funcion del criterio de la vida humana. Esto no
implica la abolicién de las relaciones mercantiles, sino el sometimien-
to del “célculo de la eficiencia”, del célculo egocéntrico de utilidad, al
derecho de vivir de todos y todas, naturaleza incluida.

Un ejemplo de la vida cotidiana puede ayudar a entender esta
postura. Con el propésito de proteger la vida de los nifios y las nifas,
es normal que en las calles aledafas a las escuelas y jardines infantiles
se coloquen reductores de velocidad, para obligar a los automovilistas
a frenar su vehiculo y transitar lentamente cuando pasen cerca de estos
centros de estudio y de atencion.

Desde el punto de vista de la racionalidad formal y la eficiencia
abstracta, un economista podria afirmar: “Estos reductores son una dis-
torsion, ya que limitan la libre circulacion vehicular, aumentan el gasto
de combustible y hacen mas lento el transito. No deberian existir y, en
su lugar bastaria con poner un letrero que indique: “Cuidado: nifios en
la calle’, o quizas, un oficial de transito que controle la velocidad de los
autos y el paso de los niflos en horas pico”.

Por otra parte, un ecologista podria argumentar:

Cuando los autos se detienen casi por completo y luego vuelven a
acelerar, eso provoca un gasto mayor de combustible, lo que es per-
judicial para la economia y el medio ambiente, pero por otra parte, la
contaminacién sénica deberia reducirse al minimo, de modo que estos
reductores cumplen su papel, aunque no se debe abusar de ellos.

Por ultimo, un padre de familia o una maestra de escuela que se
pronuncie desde la légica del sujeto corporal replicaria:

Lo mds importante es proteger la vida de los nifios, por tanto, lo mejor
es eliminar completamente el paso de vehiculos frente a la escuela y
colocar un oficial de transito en las horas de entrada y salida de clases,
a fin de velar por la seguridad de los nifios.

Para una economia de la vida, este ultimo criterio seria el fun-
damental. Ciertamente podrian considerarse las diversas circunstancias
de cada escuela en particular (el cierre total del paso a los vehiculos
no siempre serd posible ni necesario), pero lo central es analizar la si-
tuacion desde la éptica de la defensa de la vida. Sin despreciar (aboR7)
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los otros criterios, el anterior es el que debe primar en la decisién.

Por eso, una Economia para la Vida tiene también que hacerse la
siguiente pregunta: ;Qué tipo de ser humano queremos ser y como
podemos llegar a serlo?

El pensamiento liberal y neoliberal ni siquiera se plantea esta pre-
gunta, porque la personalidad tipicamente burguesa es producto de la
renuncia a la misma (sumision a las leyes del mercado). Una Economia
para la Vida, en cambio, si tiene que hacerse esta pregunta, porque se
trata de llegar a formar un sujeto para la vida y no uno para la muerte;
un sujeto capaz de vivir y discernir estructuras sociales, regimenes de
propiedad y formas de calculo econémico en funcién de la vida real;
reproduciendo y desarrollando las “dos fuentes originales de toda ri-
gueza”. Un simple cambio de “estructuras” es no solamente insuficiente,
también es inviable si no se logra recuperar esta dimensién del sujeto.

Alreduciralapersonahumanaaindividuo propietarioy calculadorde
sus utilidades, el mercado totalizado suprime el otro polo de esta persona
humana, que es el sujeto. En cuanto sujeto, el ser humano sabe que no
puede vivir en este circo romano de la competitividad compulsiva, en
esta”jaula de acero” (Weber) del mercado totalizado. Sabe que no puede
vivir sino es interpelando a este individuo dominador y posesivo, que no
puede vivir si el otro no vive también. Una Economia para laVida deber3,
por eso, lograr una recuperacién radical del sujeto y de la subjetividad (o,
sujeticidad), cuestionando, enelplanodel pensamiento, el objetivismode
todala tradicion positivista tan enraizado en nuestra sociedad“moderna”.

El conjunto de anadlisis y reflexiones que presentamos al lector
en esta obra, pretende contribuir, aunque sea modestamente, en la
direccion apuntada, proponiendo la urgente necesidad de una Eco-
nomia para la Vida. Desde luego, no se trata de un conjunto de reglas
morales para“salvar al mundo”—aunque una Etica de la Vida debe estar
presupuesta—, sino de un método de andlisis para orientar la practica
econdmica en funcion del criterio central de la vida humana. Asi, cada
uno de los trece capitulos restantes debe verse como una hipétesis
de investigacién, un punto de partida para una discusién orientada a
proponer nuevos horizontes para el andlisis y para la acciéon y que ha
de seguir desarrollandose.
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Capl’tulo I

El ser humano como sujeto necesitado
y como sujeto productor (sujeto
creador)

Introduccion

El propdsito de este capitulo es sentar las bases de una plataforma
tedrica preliminar para las distintas tematicas que se abordaran con
mayor profundidad en el resto del libro. No es por tanto una simple
introduccién a la problematica, sino una toma de posicion inicial sobre
el ambito y los contenidos de una “Economia para la Vida" No siendo
ésta una propuesta idealizada, una utopia o un modelo para una nueva
sociedad, ni menos aun un recetario de politica econémica para la
prosperidad; sino, un horizonte de interpretacion y una interpelacion
critica de las instituciones e ideologias econdémicas a partir del criterio
central de la reproducciéon y desarrollo de la vida humana; creemos
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conveniente establecer claramente el punto de partida y los principales
fundamentos de la investigacion.

El capitulo estd organizado en tres apartados. En el primero de
ellos se presenta una vision del ser humano como sujeto necesita-
do, a partir de lo cual se inicia un proceso de especificacion de la
actividad econdmica (inserta siempre en un contexto socionatural y
cultural), que transforma este sujeto necesitado (sin dejar nunca de
serlo) en un sujeto productor, creador. Este proceso de especificacion
es analizado aqui en dos direcciones: como especificacién de los fines
y como especificacion de la actividad humana orientada a un fin (esto
es, la especificacion del trabajo creador de valores de uso). Se trata de
un analisis preliminar que serd profundizado en capitulos posteriores,
cuando también se aborde el tema de la especificacion de los medios,
que por ahora dejamos de lado.

1. El Ser Humano como sujeto necesitado
(corporal, natural): el circuito natural
de la vida humana como punto de partida

El Ser Humano, en cuanto que sujeto corporal, natural, viviente;
se enfrenta en primer término a un ambito de necesidades. Siendo el
hombre un ser natural, esto es, parte integrante de la Naturaleza, no
puede colocarse por encima de las leyes naturales, leyes que determinan
la existencia de necesidades humanas mas alla de las simples “prefe-
rencias” (gustos) de las que hace gala la teoria econédmica neoclasica.

Una“relacién de preferencia” (objeto predilecto de la teoria neoclasi-
ca) expresa una eleccion entre bienes alternativos que otorgan distintos
grados de satisfaccién al consumidor. El problema econémico que se
plantea, segun este enfoque, es maximizar la satisfaccion o utilidad que
se obtiene del consumo, tomando en cuenta la restriccién presupues-
taria. Se trata ademas de una “utilidad abstracta” que no hace referencia
al caracter concreto y determinado de los bienes y, por tanto, supone
una perfecta relacidon de sustitucién entre ellos, supuesto absurdo en
la inmensa mayoria de los casos, cuando de decidir por la vida o por la
muerte se refiere '.

Y a pesar de que el punto de partida del enfoque neoclasico se
dice ser “la escasez” (entendida llanamente como deseos ilimitados
gue se contraponen a medios limitados para satisfacerlos, ignorando

' Si un trozo de pan sirve especificamente para alimentarse y saciar el hambre, y un libro
sirve especificamente para adquirir conocimientos o deleitarse con una aventura literaria,
no tiene sentido trazar una “curva de indiferencia entre pan y libros’, en estos términos
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que la disponibilidad de valores de uso que se requieren para la vida,
incluso para una vida plena, no es ilimitada); los efectos indirectos
(intencionales o no-intencionales) de la accién sobre la vida humana
y sobre la naturaleza no son tomados en cuenta en la decisién invo-
lucrada, excepto como “externalidades”. Pero tales efectos indirectos
suelen ser la clave para entender la realidad del mundo, no simples
efectos externos sobre terceros.

Estas necesidades humanas a las que nos referimos no se reducen
a las necesidades fisiologicas —aquellas cuya satisfaccion garantiza la
subsistencia fisica, bioldgica de la especie—, aunque obviamente las
incluyen. Se trata de mas bien de necesidades antropolégicas (ma-
teriales, culturales y espirituales), sin cuya satisfaccion la vida humana
sencillamente no seria posible. Hablamos entonces de necesidades
corporales, puntualizando que la corporalidad a la que nos referimos
no es solamente la de nuestro cuerpo fisico, sino también, la de nuestro
cuerpo social, cultural y espiritual %3,

Max-Neef, Elizalde y Hopenhayn (Max-Neef, 1993: 58,59) clasifican
las necesidades humanas, desde el punto de vista axiologico, en las
siguientes categorias (entre paréntesis algunos de los satisfactores

especificos. El pan es un valor de uso, como también lo es el libro. Al pan se lo puede comer
y al libro se lo puede leer. Sin embargo, el pan no se puede leer ni el libro se puede comer.
Se trata de valores de uso especificos que no se pueden sustituir mutuamente de manera
arbitraria. Desde el punto de vista del valor de uso y de la utilidad concreta del pan y del
libro, no tiene sentido sustituir diez bollos de pan por un libro o dieciocho bollos de pan
por dos libros, para luego decir que la “tasa marginal de sustituciéon” entre pan y libros es
decreciente. El pan es un valor de uso cuyo consumo nos alimentay nos agrada al paladar,
incluso nos deleita. Con la lectura de un libro adquirimos conocimientos, o nos resulta pla-
centero seguir sutramay emplear de esa manera nuestro tiempo libre. Pany libro satisfacen
necesidades diferentes. Si hacemos abstraccidn de estas necesidades especificas y de que
se trata de valores de uso concretos, podemos ciertamente derivar una“utilidad abstracta”
presente en ambos: el pan nos deleita y la lectura de un libro nos agrada. En ultima instan-
cia, el consumo de ambos valores de uso nos “satisface”. Sélo asi, en cuanto portadores de
una utilidad abstracta, el pany el libro son comparables y sustituibles. Ampliaremos estos
comentarios en el capitulo noveno (seccion 2).

2Elcuerpo es cuerpo espiritual en cuanto vive una corporeidad plena. Que haya corporeidad
plena implica que todo goce (también todo sufrimiento) es corporal. Tal goce se puede
derivar directamente de la transformacion o destruccién de un objeto en el consumo;
pero también se puede derivar de la experiencia de los sentidos, sin consumir, como por
ejemplo, en el goce dela belleza, que es un goce corporal de una belleza corporal (una obra
de arte, un paisaje, una persona), sin destruir el objeto y sin consumirlo. No obstante, entre
ambos tipos de goces existe una jerarquia, ya que el consumo que permite reproducir la
vida material es base del goce corporal indirecto y, por tanto, su puente.

3 Enrique Dussel ha sugerido distinguir entre corporeidad y corporalidad: “El ser humano
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sugeridos por los autores):

—Subsistencia (salud fisica, salud mental, alimentacion, trabajo,
procrear)

—Proteccién (cuidado, seguridad social, familia)

—Afecto (autoestima, amistades, pareja, acariciar, hogar)
—Entendimiento (conciencia critica, maestros, estudiar, escuelas)
—Participacion (adaptabilidad, derechos, responsabilidades, coope-
rar)

—Ocio (despreocupacion, juegos, divertirse, tiempo libre)
—~Creacién (pasion, inventiva, habilidades, construir, idear)
—Identidad (pertenencia, habitos, comprometerse, actualizarse)
—Libertad (autonomia, determinacién, rebeldia, igualdad de
derechos).

Y desde el punto de vista existencial en:

—Ser (atributos personales o colectivos)

—Tener (instituciones, normas, mecanismos, herramientas)
—Hacer (acciones personales o colectivas) y

—Estar (espacios y ambientes) *.

Agreguemos de nuestra parte que algunas de estas necesidades
(o sus satisfactores segun la terminologia de Max-Neef) pueden ser
consideradas como necesidades basicas (alimentacién, vivienda, salud,
educacion) y deben por tanto quedar garantizadas a través del sistema
institucional, mientras que la satisfaccion de las restantes se logra, o se
puedelograr, mediante larelacién subjetiva entre sujetos que comparten
solidariamente la comunidad de bienes, haberes y saberes a disposicion
(por ejemplo: expresar emociones, compartir, sensualidad, sonar, etc.)

Para “elegir’, antes que nada hay que poder vivir, y para ello hay que

es un ser corporal vivo; es decir, la vida humana con su légica propia es el modo de su
realidad. La corporalidad humana indica un momento del ser viviente que distinguiremos
de la mera “corporeidad” animal. Toda la corporalidad humana, hasta su ultima célula o
pulsién, es esencial y diferenciadamente humana” (Dussel, 1999: 2).

4 Con respecto a los satisfactores, los mismos autores proponen distinguir, para fines ana-
liticos, los siguientes cinco tipos: a) violadores o destructores, b) pseudo-satisfactores, c)
satisfactores inhibidores, d) satisfactores singulares y e) satisfactores sinérgicos.

“La subjetividad de los actores sociales esta configurada por la unidad inseparable entre
necesidades y deseos. No es al margen de sus pasiones e intereses que los seres humanos
se dejan eventualmente impregnar de sensibilidad hacia sus semejantes, sino justamente
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aplicar un criterio de satisfaccion de las necesidades a la eleccién de los
fines. Estrictamente hablando, el ser humano (en cuanto sujeto corporal)
no es libre para elegir, sino libre para satisfacer sus necesidades. El que
las pueda satisfacer en términos de sus preferencias forma parte de su
libertad, pero necesariamente, ésta es una parte derivada y subordina-
da. Si existen necesidades (y todo sujeto corporal viviente las tiene), las
preferencias o los gustos no pueden ser el criterio de Ultima instancia de
la orientacion hacia los fines. El criterio basico debe ser, precisamente, el
de las necesidades °.

Y cuando estas necesidades son sustituidas por simples “prefe-
rencias’, el problema de la reproduccion de la vida es desplazado, si
no eliminado, de la reflexion econédmica, pero éste es, de hecho, el
problema fundamental de la praxis humana y el punto de partida de
una Economia para la Vida. Elegir entre “alimento” y “entretenimiento”
no se reduce a una mera cuestidon de gustos o preferencias, sin poner
en peligro la vida misma. Independientemente de cudles sean los
gustos de una persona o de una colectividad, su factibilidad se basa
en el respeto al marco de la satisfaccion de las necesidades. La satis-
faccion de las necesidades hace posible la vida, la satisfaccion de las
preferencias puede hacerla mas o menos agradable. Pero para poder
ser agradable, la vida “antes” tiene que ser posible °.

El adicto que “prefiere” (seguramente estara de por medio algun
condicionamiento social) sequir consumiendo droga, aun renunciando a
su alimentacién, a su seguridad y a su vida afectiva, opta por la muerte.
Pero una vez que haya muerto, ninguna otra eleccion le es posible.
En general, donde existen necesidades estd en juego una decision
sobre vida o muerte, al decidirse sobre el lugar de cada uno en a) la
divisién social del trabajo (incluido-excluido), b) la distribucion de los
ingresos (pobre-rico) y c) la posibilidad de satisfacer y potenciar tales
necesidades (mala o buena “calidad de vida”). Por eso, nuestro punto
de partida debe ser el sujeto de necesidades o el sujeto necesitado.

Debemos, por tanto, analizar la satisfaccion de las necesidades a
partir del circuito natural de la vida humana, circuito o “metabolismo”
que se establece entre el ser humano, en cuanto que ser natural (es

a través y mediante tales pasiones e intereses” (Assmann, 1995: 8).

SEste”antes”se refiere a una anterioridad I6gica, y no se lo entiende en un sentido temporal.
7 Cfr: Hinkelammert y Mora, 2001: 122-123.

8[...] todas las épocas de la produccion tienen ciertas notas en comun, determinaciones
comunes. La produccién en general es una abstraccién, pero una abstraccién que tiene
sentido, en tanto pone realmente de relieve lo comun, lo fija y nos ahorra asi la repeticion.
[...] Las determinaciones que valen para la produccién en general son precisamente las que
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decir, parte de la Naturaleza), y su naturaleza exterior o circundante,
en la cual la vida humana es posible y se desarrolla (medio ambiente).
En este intercambio entre el ser humano en cuanto que naturaleza es-
pecifica (especificamente humana) y la naturaleza externa a él (medio
bidtico y abidtico); la naturaleza en general es humanizada (o deshu-
manizada) por el trabajo humano. El trabajo es, por tanto, el enlace
de este circuito entre el ser humano y la naturaleza ’.

Paraentendery orientarla praxishumanadentrode este metabolismo,
ciertamentees pertinente el desarrollode unateoriadelaacciénracional,
ya se trate de una “gestion de la escasez” (teoria econdmica neoclasica:
asignacion de recursos escasos), 0 una “gestion de la sustentabilidad”
(economia ecoldgica: relaciones entre los sistemas econdémicos y los
ecosistemas). No obstante, una teoria de la accién racional, tal como la
formularainicialmente Max Webery la ha retomado el pensamiento eco-
némico neoclasico, se reduce a una teoria de la relacién medio-fin, en la
cual subyace un criterio de racionalidad instrumental propio del célculo
hedonista de utilidad (utilitarismo) y de las relaciones mercantiles (efi-
cienciaformal). El problema con este enfoque es que lareduccion de toda
reflexiontedricay detodapraxishumanaaestaracionalidadinstrumental
medio-fin ha conducido a la humanidad a una crisis de sustentabilidad
que hoy amenaza inclusive su sobrevivencia y la de la propia naturaleza.

En efecto, la accién racional medio-fin, aunque necesaria y util
en contextos parciales y acotados, resulta ser una accién que tiene
un nucleo irracional, por lo que es necesario trascenderla, superarla
(aunque no abolirla); supeditdandola a una racionalidad mas integral
del respeto al circuito natural de la vida humana; a la que llamaremos,
racionalidad reproductiva. Por eso, una teoria de la racionalidad humana
tiene que analizar y desarrollar, no soélo esta accion racional medio-fin,
sino también la posibilidad de que la misma praxis humana pueda
supeditar la logica de la racionalidad medio-fin a la racionalidad del
circuito natural de la vida humana, en cuanto que racionalidad de la
vida y de sus condiciones de existencia.

Esta posibilidad de una praxis humana allende la racionalidad
medio-fin (la racionalidad reproductiva), presupone el reconocimiento
de que la relacion entre estas dos racionalidades es conflictiva y que,
por tanto, la simple ampliacion de los criterios de la relacion medio-fin
(una racionalidad medio-fin “a largo plazo’, por ejemplo), no es capaz
de asegurar esta racionalidad necesaria de la reproduccion de la vida.
Dada esta conflictividad, hace falta una mediacién entre ambas, en la

deben ser separadas, a fin de que no se olvide la diferencia esencial por atender sélo a la
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cual se reconozca a la racionalidad del circuito natural de la vida hu-
mana como la ultima instancia de toda racionalidad; ya que es ésta la
gue suministra el criterio de evaluacion de la racionalidad medio-fin.

Sin embargo, lo anterior presupone un hecho previo, que es el
mutuo reconocimiento de los seres humanos como seres naturales y
necesitados, ya que cada ser humano depende del otro, sustenta al otro,
participa en el desarrollo del otro, comulgando de un mismo origen,
de una misma aventura y de un mismo destino comun. Desmond Tutu,
el obispo anglicano sudafricano, ha hecho una formulacién sucinta de
este argumento: “Yo soy solamente si tu también eres”. No se trata de
una simple afirmacién moral o ética, si bien de ella podemos sacar
conclusiones tanto morales como éticas. Es una afirmacién sobre la
realidad en la que vivimos como seres humanos, es un juicio empirico,
un postulado de la razén practica.

Sélo a partir de este reconocimiento del otro como ser natural,
aparece la posibilidad de fijar el circuito natural de la vida humana como
el condicionante de toda vida humanay, por consiguiente, también, de
cualquier institucionalidad. Este es, por tanto, el punto de partida de
toda reflexién econémica, ya que sélo a partir de este reconocimiento
del otro como ser natural y necesitado, el ser humano llega a tener
derechos y no puede ser reducido a un objeto de simples opciones,
de parte de él mismo o de los otros. Es, por tanto, el reconocimiento
de que el punto de referencia basico, fundamental, para la evaluacion
de cualquier racionalidad econémica y de toda organizacién econé-
mica institucionalizada, debe ser el ser humano en comunidad, como
sujeto viviente, la corporalidad del sujeto, sus necesidades y derechos.
Este punto de partida no puede ser, como ocurre en el pensamiento
econdmico dominante, la eficiencia abstracta o cualquiera de sus de-
rivaciones (competitividad, tasa de crecimiento, productividad, tasa de
ganancia, “libertad econémica’, modernizacion, etc.).

1.1. El proceso de trabajo en general
segun Marx: condicién natural eterna
de la vida humana

En los primeros capitulos de este libro nos proponemos abordar
el estudio de la actividad econémica “como conjunto de procesos de
trabajo que los humanos realizan con el fin de asegurar la reproduccién
material de las sociedades” (Aguilera y Alcantara, 1994: 9). Es decir, la
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actividad econémica como condicion general, natural y eterna del in-
tercambio de materia y energia entre la naturaleza y los seres humanos,
la actividad racional encaminada a la produccién de valores de uso.

A pesar de las muchas limitaciones que se le achacan (por parte en
este caso del pensamiento ecologista), creemos que Marx logré situar la
cuestion ecoldgica de tal manera que hoy sigue teniendo pertinencia.
En efecto, su critica al capitalismo no parte, como cominmente se cree,
de conceptos abstractos como “valor” y “plusvalia’, ni siquiera de otros
menos abstractos como “mercancia” y “capital’, sino del ser humano
real y concreto, de la corporalidad humana y de las condiciones de
reproduccion de la vida humana, entre las que se incluyen la propia
reproduccién de la naturaleza.

Como hemos advertido, partir de la “vida humana’, no como
categoria abstracta, sino de la vida del ser humano en cuanto sujeto
corporal, natural, conduce a un tratamiento especifico delas necesidades
humanas y de los derechos humanos en cuanto derechos de este ser
humano corporal. Su centro nodal es el derecho fundamental a la vida
en cuanto posibilidad concreta de vivir y, por tanto, el derecho a los
medios concretos que permiten vivir: la integraciéon en el sistema de
divisiéon social del trabajo, el acceso a la tierra, el derecho a la salud,
la educacioén, la vivienda, la seguridad, etc.

En El Capital, el concepto “proceso de trabajo” remplaza a aquel
que en la Introduccién a los Grundrisse Marx denomina “la produccion
en general”. La postura de Marx frente a “la produccién en general” en
la Introduccion es sobre todo de caracter metodoldgico (un proceso de
abstraccion que permite ahorrarse el trabajo de incurrir en repeticiones,
y que la economia politica burguesa transforma en un tratamiento
ahistérico de todas las formas de produccién histéricamente determi-
nadas, supeditandolas a la vez a la especificidad del modo capitalista
de produccion) & En El Capital, el “proceso de trabajo” se constituye en
la base material de cualquier modo especifico de produccion.

Lo anterior es un claro indicio de que no se pueden ignorar los
aspectos “fisicos” de la actividad econdmica, tales como el suministro
adecuado de energia y materiales, la capacidad de la biosfera para ab-
sorber los desechos y el mantenimiento de la diversidad biolégica. En
la medida en que el ser humano es un ser corporal y su trabajo “no es
mas que lamanifestacién de una fuerza natural”(Marx), tampoco pueden
ignorarse los aspectos fisioldgicos de la misma actividad humana. No
obstante, y dado que la economia no se reduce a la tecnologia ni a su
base material, una “vision fisica” de ella es absolutamente insuficiente,
no sélo para el entendimiento de una economia mercantil sino para

38



Hacia una economia para la vida

la comprensién de toda economia social °.

Si bien el concepto “proceso de trabajo” no puede describir mo-
dos especificos de produccion, no obstante, los modos de produccion
determinan (especifican) de cierta manera los elementos abstractos y
generales del proceso de trabajo. De ahi su validez tedrica en si mismo.

Al inicio del primer apartado del capitulo V de El Capital, Marx
sostiene:

La produccion de valores de uso u objetos utiles no cambia de caracter
de un modo general, por el hecho de que se efectuie para el capitalista
y bajo su control. Por eso, debemos empezar analizando el proceso de
trabajo, sinfijarnos en laforma social concreta que revista (1973,1:130) '°.

Y antes de terminar ese capitulo, escribe:

El proceso de trabajo, tal y como lo hemos estudiado, es decir, fijando-
nos solamente en sus elementos simples y abstractos, es la actividad
racional encaminada a la produccién de valores de uso, la asimilacién
de las materias naturales al servicio de las necesidades humanas, la
condicion general del intercambio de materias entre la naturaleza y
el hombre, la condicién natural eterna de la vida humana, y por tanto,
independiente de las formas y modalidades de esta vida y comun a
todas las formas sociales por igual. (Ibid.: 136).

Por tanto, este proceso de trabajo “en general” se desarrolla en el
interior de la naturaleza. No se trata en este nivel del analisis (esencia,
ultima instancia) de dos procesos separados y con existencia propia
(por un lado, el proceso de trabajo estrictamente social; por otro, la
naturaleza material), sino que, para expresarlo en términos de la eco-

unidad, la cual se desprende ya del hecho de que el sujeto, la humanidad, y el objeto, la
naturaleza, son los mismos” (Marx, 1978, Tomo I: 5). Conviene advertir que existe un plano
adicional de la produccién en general en el que ésta se codetermina con el consumo, la dis-
tribucionyelintercambio, pero paralos propdsitos dela presente obra, lo dejaremosdelado.
?Mientras que la economia ecoldgica enfatiza las condicionesfisicas parala sustentabilidad,
para una economia de la vida interesa la sustentabilidad, tanto de la naturaleza externa
al ser humano, como de la propia vida humana, del ser humano como ser corporal en sus
multiples dimensiones.

YEmpero, debe considerarse desde uninicio que la produccién de valores de uso concretos
(satisfactores, en la terminologia de Max-Neef) si cambia de acuerdo con la forma social
especificaen quesedaestaproduccion.AquiMarx no habladel valor de uso especificamente
mercantil o capitalista (el valor de uso de la mercancia), sino del valor de uso en general,
sin especificacién historica.

1*_la cuestion central que hay que discutir, hoy como ayer, no reside en la contraposicion
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nomia ecoldgica evolucionaria (Norgaard), se trata, en ultima instancia,
de un proceso coevolucionario ''. Para la economia politica critica,
humanidad (naturaleza humana) y naturaleza externa (naturaleza no
humana) conforman un sistema interdependiente, pero sdlo al interior
de un gran sistema socio-natural. Tenemos asi un circuito entre el
ser humano y la naturaleza externa a él (el medio ambiente natural,
la biosfera), tal como se indica en la siguiente figura, que de hecho
engloba los puntos esenciales hasta aqui expuestos.

Figura No. 1

El circuito natural de la vida humana:
la naturaleza como condicién de posibilidad de la vida humana

Naturaleza (Humana y no Humana)

Objeto Sujeto

entreantropocentrismoy ecocentrismo, sino en como fundamentar laidea de coevoluciéon”
(Francisco Fernandez Buey: Marx ecologista, Memoria, diciembre de 2004, pag. 58).

'2] aeconomia politicade tradicién marxistatampoco reconoce plenamente estadimensién
central del valor de uso, ya que tiende a considerarlo exclusivamente en su forma social
mercantil, como simple “soporte material del valor de cambio”.

*Porejemplo, no puedo deleitarme escuchando un concierto de pianossinlaexistencia previa
de un piano y de un pianista o, en su defecto, de un aparato de radio o de video. Tampoco
puedo “alimentarme de la palabra de Dios", sin una Biblia de la cual leer. Pero tampoco la
necesidad de un bebé de recibir carifio o afecto de su madre puede entenderse como una

40



Hacia una economia para la vida

En este proceso, el hombre se enfrenta como un poder natural con
la materia de la naturaleza. Pone en accion las fuerzas naturales que
forman su corporeidad, los brazos y las piernas, la cabeza y la mano,
para de ese modo asimilarse, bajo una forma util para su propia vida,
las materias que la naturaleza le brinda (ibid.: 130).

Se trata, como mencionamos, de recuperar la importancia centra
gue para la economia politica critica tiene la corporeidad humana.

4 nsumidor); sino mas bien & 5
S Naturaleza N Cuanffetabolismo Vida humana
externa humanidad
ental ypysiipnebUdRl material

ferencia del matgrialismo intuitivo e ingenuo cosmoldgico posterior)
(Dussel, 1991: 30).

En el siguiente apartado avanzamos en el proceso de concrecion
de la actividad econdmica de los seres humanos en su metabolismag
social con el medio ambiente natural: del circuito natural de la vida
humana (Figura No. 1) al circuito de la produccién de valores de uso
(figuras No. 3 y No. 4).

2. El Ser Humano como sujeto productor:
la especificacién de los fines y el circuito
de la produccién de valores de uso

Un valor de uso es un producto material apto para satisfacer ne-
cesidades humanas, de cualquier tipo de estas sean, y cuyo acceso o
carencia decide sobre la vida (disponerlo) o la muerte (no disponerlo).
Se trata de un concepto emparentado con el término “viveres” en la
tradicion biblica, es decir, un producto que es un “medio de vida” o un
“medio para la vida”. Desde esta perspectiva —la del ser humano como
sujeto productor—, un proceso de trabajo que no produce medios de
vida es un proceso de trabajo inutil. Con esto tenemos un criterio de
sentido para el trabajo, porque Unicamente puede ser trabajo “propia-
mente humano”aquel que cumple con este criterio de sentido: producir
medios para la vida y no, medios para la muerte. Y no solamente para
la vida, sino para la vida en comun: mi vida y la del otro. Si al contrario,
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aseguro mi vida violando o destruyendo la vida del otro (por ejemplo,
en competencia a muerte con el otro), entonces el medio de vida se
ha transformado también en un medio para la muerte.

Este sentido del trabajo humano choca con el sentido del trabajo
productivo (mercantil) elaborado porlaeconomia politica clasica (trabajo
asalariado, trabajo productivo, trabajo productor de valor y plusvalor),
en la medida en que en la sociedad mercantil el producto interesa
unilateralmente como valor de cambio o como portador de ganancia.

Larelacion lineal medio-fin, punto de partida de la teoria econémica
dominante (racionalidad instrumental), hace abstraccién de este rasgo
fundamental del valor de uso, al sustituir las necesidades por las “pre-
ferencias”y al sujeto necesitado por el homo economicus ™. Si se hace
abstraccion del hecho de que el valor de uso decide sobre la vida o la
muerte, loqueresultaesun productode consumo (unbien) que establece
con el consumidor una simple “relaciéon de preferencia”.

El valor de uso, en el sentido apuntado, es condicién material de
posibilidad de todo proyecto humano especifico. Para el ser humano
no existen necesidades “no materiales” (no corporales), ya que todas
las necesidades antropoldgicas (incluso las llamadas necesidades
espirituales), que son de las que aqui se trata, tienen ingredientes
materiales que son condicién de posibilidad de los proyectos humanos
Todo lo que llamamos vida nos acontece corporalmente, aun las mas
espirituales de las experiencias ™.

Pero la vida humana no es un proyecto especifico mas, sino el
proyecto fundamental, que hace posible todos los proyectos humanos
especificos. El conjunto de estos proyectos especificos conforma el
proyecto de vida de todo ser humano. Por eso, ningin proyecto hu-
mano especifico es posible si torna imposible, directa o indirectamente,
consciente o inconscientemente, la vida de aquel que sea portador de
ese proyecto. Su proyecto de vida estd implicado en la realizacion de
sus proyectos especificos. Mediatizada por estos proyectos especificos
se realiza la vida como un proyecto de vida. Resulta asi un circuito
productivo de los valores de uso, pues todos los proyectos humanos
especificos tienen en los valores de uso su condicién material de posi-
bilidad (figura No. 2). En este sentido es que afirmamos que el acceso a
los valores de uso es una cuestién de vida o muerte para el ser humano.

Sin embargo, el sujeto para el cual el acceso a los valores de uso

necesidad no material (en su sentido corporal): no existe un beso o una caricia no corporal.
*Una economia de mercado total autorregulada, persigue y requiere transformar progre-
sivamente la biosfera en“tierra’, esto es, en factor de produccién, ignorando que la biosfera
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es cuestidon de vida o muerte, es a la vez el productor de estos valo-
res de uso y por tanto, él mismo es condicion de posibilidad de esta
produccion. Expresado en términos econdémicos, los valores de uso
son, no solamente el resultado de la produccién por parte del sujeto,
sino que la vida del sujeto es igualmente condiciéon de posibilidad de
la produccién de estos valores de uso, que a su vez son condicion de

posibilidad de la vida humana.
Figura No. 2

La produccion de valores de uso como condicién material de
posibilidad de los proyectos humanos

Proyecto de vida Produccion
del sujeto de valores
productor de uso

De esta manera, surge también un circuito entre la vida humana
y la produccién de los valores de uso, que tampoco es tomado en
cuenta por la relacién lineal medio-fin, ya que ésta hace abstraccion
de los valores de uso en el sentido apuntado. Tenemos entonces que
el sujeto productor es tanto el presupuesto como el resultado de esta
produccion de valores de uso (figura No. 3).

Figura No. 3

cumple,ademasdefuncioneseconémicas (suministro derecursos), funcionesvitales parala
vidaenelplaneta, que de serseveramente trastornadas,amenazan los fundamentos mismos
de la vida (biodiversidad, regulacién del clima, paisaje, asimilacion de residuos, etc.). Con
ello, se pretende incluso asignarle un“valor econémico”a lo que fundamentalmente tiene
un “valor ecolégico’, conceptos que debemos distinguir claramente.

> Como el mismo Marx advierte, es errada la tesis de que el trabajo humano es la fuente de
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El circuito entre la vida humana
y la produccién de los valores de uso

N%
Vida Sujeto Valores
Humana productor de uso

T

Pero este circuito implica un elemento adicional de importancia
decisiva. La produccion de valores de uso consiste en la transformacion,
por medio del trabajo humano, de los objetos y medios suministrados
por la naturaleza (materia bruta, materia prima, medio ambiente). Si la
naturaleza no brinda estos elementos, el proceso de la vida humana no
puede tener lugar. Para que haya un proceso de produccién de valores
de uso, tienen que existir, como ya se dijo, los sujetos productores que
paralelamente realizan su proceso de produccién y su proyecto de vida;
pero este circuito solamente se puede cumplir si la misma naturaleza
puede vivir y revivir como condicién del proceso de produccion. Tene-
mos asi un nuevo circuito entre el ser humano y la naturaleza externa
a él (el medio ambiente natural, la biosfera) ', que de hecho engloba
los puntos esenciales hasta aqui expuestos.

En resumen, toda la vida humana se desenvuelve al interior de
estos dos circuitos:

|
a) Sefy humano/naturaleza
b) Proyecto de vida del sujeto productor/produccion [de valores

de uso

Q

2.1. Las doslfuentes de la riquez
y elicampo de estudio de una
Ecohomia para la Vida )

44 El producto producido —riqueza producida— se obtiene siempre
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a partir de estas dos fuentes de creacion de riqueza: el ser humano
(humanidad) y la naturaleza (medio ambiente); y ambas deben por
tanto existir como condiciones de posibilidad de la produccién de la
riqueza producida . En ultima instancia, los dos circuitos arriba men-
cionados se unen en uno sélo: por un lado el ser humano como ser
natural (naturaleza especificamente humana), por el otro, las condiciones
materiales de su vida (naturaleza especifica en cuanto medio ambiente).

La Economia, tal como la entendemos, esto es, como una Eco-
nomia orientada hacia la Vida, es precisamente la ciencia que estu-
dia la sustentabilidad de la vida humana en sociedad a partir de la
reproduccién de las condiciones materiales de la vida (ser humano
y naturaleza). Su campo de accion es el estudio de los procesos eco-
némicos (produccidn, distribucién y consumo) y de estos en relacién
con el medio ambiente natural; buscando armonizar las condiciones
de posibilidad de la vida en sociedad con el entorno natural del cual
los seres humanos también somos parte.

En cuanto continuacién y desarrollo de la Critica de la Economia
Politica, y con referencia a la sociedad capitalista, esta Economia para
la Vida parte de la critica a la ley del valor, y dirige su atencién hacia
el descubrimiento de las posibilidades y potencialidades del ser huma-
no mas alla de la vigencia de esta ley del valor (lo que no implica su
abolicion). La organizacién de la sociedad sobre la base de un esfuer-
zo en comun y del desarrollo de la personalidad y la subjetividad (o
“sujeticidad”, esto es, la cualidad de ser sujeto) sobre la base del goce
de todos, a lo cual corresponde una determinada conciencia social y
una ética de la responsabilidad por el Bien Comun. Se trata, en sintesis,
de un andlisis en el espacio de la reproducciéon de la vida real, que
recupera la importancia de la corporalidad humana. El problema para
esta ciencia es que la reproduccién de las condiciones materiales de la
vida, y la reproduccién de la vida humana misma, no estan aseguradas
por ningun automatismo socio-natural, como veremos mas adelante.

En correspondencia con esta vision del ser humano como ser cor-

toda riqueza, ya que la naturaleza es la fuente de los valores de uso, de todas las riquezas
naturales, que son condicion de toda produccion posible. Lo que Marx si afirma, es que
con la generalizacion de la produccién mercantil y capitalista, que hace de la naturaleza
una posesion o propiedad de algunos con exclusidn de otros, el trabajo se convierte en
fuente de valores de uso que son portadores materiales de un valor de cambio. En cuanto
“valores de cambio’, las mercancias son “trabajo humano abstracto materializado” A su
vez, en este proceso el costo de reproduccion de la naturaleza (de los recursos naturales en
sentido amplio), es sustituido por su costo de extraccion (Cfr: Marx, Critica del Programa de
Gotha, citado en Dussel, 1993: 55). Para Marx, el “valor” es una categoria de la produccién
mercantil, no una norma de lo que tiene o no tiene valor para el ser humano. Esta es la

45



El ser humano como sujeto necesitado y como sujeto productor

poral, una Economia orientada hacia la Vida parte del hecho de que
la relacién del ser humano con la naturaleza es también una relacién
material ': la naturaleza como materia de trabajo y materia de disfrute;
contenido de la satisfaccion, del goce, de la alegria, de la felicidad, de
la vida. Esta orientacion por la corporalidad del sujeto es absolutamen-
te central, ya que permite elaborar un criterio de evaluacion sobre la
organizacion de la sociedad; el de la satisfaccion de las necesidades
corporales o, en ultima instancia, el de la vida o muerte. Una organi-
zacion social es racional si permite que todos tengan posibilidad de
vivir (naturaleza incluida) y si la muerte de unos no se convierte en
condicion de vida de otros (a la postre, el asesinato es suicidio). Por
tanto, se llega a la exigencia de una coordinacién de la divisién social
del trabajo, de un sistema de propiedad, de un conjunto de criterios
para el calculo econémico y de una estructura de poder en la que
todos puedan vivir y reproducir plenamente su vida material (real,
corporal) mediante su trabajo.

2.2. El dmbito de la necesidad
y la especificacién de los fines

Dijimos anteriormente que el trabajo es una actividad encaminada
a un fin, pero aunque el dmbito de la necesidad impera sobre el trabajo,
el trabajo sin mas, el trabajo en general, no puede ser dirigido hacia la
satisfaccion de las necesidades concretas. Ni el trabajo en general ni la
necesidad en general son especificos, y en estos términos no pueden
desembocar en una actividad especifica que sea un trabajo determinado
y un valor de uso especifico. Si bien todos los fines estan supeditados
al ambito de la necesidad, en cuanto que su validez consiste en poder
satisfacer necesidades, tales fines deben ser especificamente deter-
minados. Por supeditacion de los fines a las necesidades y mediante

debilidad y a la vez el punto fuerte de su“teoria del valor’, tal como tendremos ocasién de
comentar en el capitulo tres.

'®“Material” no en el sentido de opuesto a lo espiritual, sino, y principalmente, en cuanto
constituye a la naturaleza como “materia” de trabajo y “contenido” de satisfaccion.

7En este contexto, no debe entenderse el trabajo como sinédnimo de trabajo asalariado, niel
trabajo productivo como sinénimo de trabajo creador de valory plusvalor.“Lo que nosotros
llamamos “trabajo” es una invencién de la modernidad. La forma en que lo conocemos, lo
practicamos y lo situamos en el centro de la vida individual y social fue inventada y luego
generalizada con el industrialismo” (Gorz, 1995: 25). Desde el punto de vista del “trabajo
en general” (Marx), tanto trabaja el obrero asalariado, como el ama de casa en sus oficios
domésticos, como el jubilado que cuida de la zona verde de su barrio.
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la especificacién de la necesidad, ésta debe ser transformada en un
fin especifico, pero se requiere aun otra condicién. En cuanto que es
sujeto humano (por tanto, pensante), el productor o trabajador pro-
yecta anticipadamente el fin, y esta actividad de proyeccién permite la
transformacion de la necesidad en un fin especifico. Una vez afirmado
el fin por libre voluntad, el sujeto ordena sus impulsos inmediatos (sus
energias fisicas y mentales), en funcién de las condiciones requeridas
para alcanzar el fin que ha sido especificado y que realmente decide
elegir. Graficamente:

Figura No. 4

La especificacion de los fines a partir de la necesidad

Trabajo A Trabajo
en general util especifico
C
Fines
especificos
Necesidad B Especificacion

de necesidades

Donde A, By C representan:

A: supeditacion
B: proyeccion
C: eleccién

En este proceso de especificacion influyen,indudablemente, elemen-
tos subjetivos como el caracter de la persona, sus intereses personales,
sus gustos y preferencias y, en general, elementos de tipo psicoldgico.
Pero estos nunca pueden sustituir la necesidad como raiz de la elec-
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cion de la canasta de consumo. Son elementos de especificacion, sin
constituir ellos mismos necesidades. Esto no excluye que dentro del
andlisis de la divisién social del trabajo, el goce y la felicidad puedan
ser objeto de tratamiento cientifico, pero si sostiene que el ambito de
la felicidad debe estar supeditado al ambito de la necesidad.

Lo anterior implica una doble determinacion de la asi llamada
“libertad del consumidor” En la tradicidon neoclasica, se trata de la
libertad de especificacion de la canasta de consumo exclusivamente,
razon por la cual ésta corriente tedrica excluye la discusion de la satis-
faccion de las necesidades. Si habla de necesidades, no se refiere a algo
ealmente necesario qu i re la vida o la muerte del sujeto
productor/consumidor, $ino a inclinacionps o propensiones psicoldgicas
por satisfacer deptyo de|un “mapa de preferencias” La discusion de las
mismas necesidgdes,”en cambio, la trath como un asunto de “juicios
de valor’, no susceptibl cientifico. Per
misma si es susceptible de un tratamiento cientificezy hace surgir, en
cuanto a la especificacién de la canasta de consumo, uf segundo pla
no de la libertad del cgnsumidor, que rjo es de simplek-inclinaci
subjetivas o “utilidgdgs”| Se trata de la propia producciéon y distribucién
del producto so iﬁue no puede ser arbitraria ni azarosa, sino que
ebe hacer posible la reproduccion material de la vida del productor.

2.3. Fines factibles y fines no factibles:
el futuro como proyeccién utédpica

La especificacidon de los fines a partir de la necesidad desembo-
ca en dos planos de actividad racional. Por un lado, encontramos el
plano de la realizacién técnica del fin, esto es, el plano de los medios
técnicos materiales que hacen posible la obtencién del fin perseguido
(y el valor de uso proyectado). Por otro lado, el plano de los valores o
pautas de comportamiento requeridos en la organizacién del trabajo
para lograr el mismo cometido.

En los dos planos aparecen problemas de factibilidad. Si al fin
especifico no corresponden medios técnicos adecuados, el fin no se
puede alcanzar, resultando un fin nofactible, al menos provisionalmente.
Si por otro lado, la organizacion del trabajo exige comportamientos
insoportables, incomprensibles o inalcanzables para el trabajador (por
ejemplo, en términos del esfuerzo fisico requerido o de la atencion y
habilidad mental necesarias), nuevamente el fin resulta no factible,
aunque existan los medios técnicos para lograrlo. Por lo tanto, entre
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los muchos fines posibles o deseables, sélo podran elegirse aquellos
que sean efectivamente factibles, en los dos planos apuntados.

Pero los fines no factibles no son necesariamente desechados.
Muchos de ellos son transformados en aspiraciones (incluso de na-
turaleza utdpica), a partir de los cuales se formulan y especifican los
pasos futuros a seguir, para que fines no factibles hoy, resulten fines
factibles mafana, o para que comportamientos extremos (valores,
aptitudes, capacidades) necesarios hoy dejen de serlo manana. Estos
fines no factibles en el presente, pueden inscribirse incluso en el dmbito
de la utopia, como la imaginacion de la abundancia cuantitativa de
los medios técnicos, o la imaginacién del trabajo como libre juego de
las fuerzas fisicas y espirituales del ser humano. A partir de los fines
actualmente no factibles aparece entonces la formulacién del futuro
por hacer como proyeccién utédpica. El siguiente diagrama resume lo
expuesto:

Figura No. 5

Necesidad y utopia: actividad del sujeto productor,
necesidades y fines especificos

Ambito de la utopia

Ambito de la necesidad Trabajo libre
Valores y
comporta-
mientos Factibles
proyeccion
Actividad necesi- fines utdpica
dades especificos
No
Medios Factibles
técnicos
Materiales

49



El ser humano como sujeto necesitado y como sujeto productor

Abundacia

Llegados a este punto, hemos explicado la especificaciéon de los
fines a partir de las necesidades, asi como la significacién de los me-
dios técnicos y la conformacién del sujeto que tiene la voluntad y la
capacidad de alcanzar tales fines. Ya antes habiamos presentado la
especificacion del ser humano (sujeto de necesidades) en cuanto sujeto
productor y la especificaciéon de la naturaleza en cuanto fuente de los
valores de uso. Podemos ahora pasar, en el siguiente apartado, a una
especificacion ulterior de los elementos del proceso de trabajo en su
conjunto, en cuanto que proceso simple de trabajo. Este proceso de
especificacion es necesario, ya que de lo contrario no seria posible
erigir ninguna ciencia de lo social ni de lo econémico.

3. El sujeto humano como
sujeto productor (sujeto creador):
el proceso simple de trabajo

Vimos que, en primera instancia, el/ga'bajo es una actividad hu-
manh encaminada a un fin, siend ser humano, en su calidad|de
trabajador/productor, el sujetgde tal actividad (sujeto creador), gsto
es, en esta determinacidon J& humanidad se constityye en sujeto gro-
ductjvo o sujeto que aja. El ser humano dir{ge su actividad h3cia
a_transformacion e la naturaleza, pero él misnfo es un ser natural y

Actividad integrante deftaTraturajeza—-
del sujeto |9 produce produdtos, valorgsle uso capades de satisf.
htxqanas. La baseldela-definicilin del trabajjo es, por tanto,

el cqdracter materiakde la naturaleza y de los pyroductos que surgen
de Ig actividad productiva que el ser humano repliza en metabolisno
con |a naturaleza. De maneéxq_que la base de todﬁ,tema econémico
estd constituida por los sujetos productores que realizan determinag¢los
procpsos de trabajo, siendo cada pxoceso de trabajo individual dina
reladién entre los tres siguientes eleméentos basicos: T

a) Un sujeto determinado de trabajo (o una multiplicidad de sujetos).
b) Un fin especifico (o un conjunto de fines) que se busca alcanzar:
productos, valores de uso.

¢) Un conjunto de medios técnicos necesarios para alcanzar dichos
fines a través del trabajo.
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A partir de estos elementos bdsicos se conforma un“circuito produc-
tivo”: sujeto-necesidad-instrumento de trabajo (trabajo pasado)-objeto
de trabajo (naturaleza, materia) —producto (valor de uso)— consu-
mo-sujeto (Cfr: Dussel, 1991: 35), tal como se indica en la Figura 6.

Figura No. 6

El circuito productivo en general: el sujeto productor

Objeto
consumo satisfactor producto
Sujeto Objeto
Naturaleza
(Materia)
Necesidad Productor Instrumento de trabajo

El proceso de trabajo es por tanto una accion humana cuyo resul-
tado es un producto material. Ahora bien, ningln proceso de trabajo
individual o aislado es explicable en sus condiciones de posibilidad, a
no ser que se lo considere dentro del conjunto de los otros procesos
de trabajo del cual forma parte. Aunque cada proceso de trabajo es-
pecifico es distinto y diferenciado, el mismo solamente puede llevarse
a cabo en estricta interdependencia (y en nexos corporales) con los
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demas. Ningun proceso de trabajo es explicable si no se lo considera
formando parte del sistema de division social del trabajo en el cual esta
inserto. Esta determinacion del trabajo humano fundamenta, no sélo
la especializacién, la interdependencia y la necesidad mutua entre los
distintos actores/sujetos sociales, sino también, el caracter fragmentario
de toda accién humana especifica, temas que trataremos en el capitulo
cuarto. Pero por ahora, pasamos a profundizar, en el siguiente capitulo,
el proceso de especificacion (determinacion) del proceso de trabajo
considerado en su conjunto.
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Capitulo Il

El proceso simple de trabajo
en su conjunto y el equilibrio
reproductivo de las condiciones
materiales de la vida humana

Introduccion

En el capitulo anterior presentamos el punto de partida de lo que
hemos llamado, “Una Economia para la Vida”. Esta piedra angular es el
ser humano como sujeto necesitado y la necesaria reproduccion de sus
condiciones materiales de vida. Y aunque partimos del circuito natural
de la vida humana, iniciamos también un proceso de especificacion de
los elementos de este circuito, orientado a elaborar una teoria social
de la racionalidad econémica que permita trascender los limites de la
racionalidad medio-fin; sin por ello pretender su abolicion o declarar
su inutilidad. Planteamos asi la especificacion del trabajo en general en
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trabajo especifico y de la necesidad en general en necesidades especifi-
cas, lo que nos permitio llegar al concepto de fines especificos y valores
de uso (satisfactores). En este capitulo proseguimos con este proceso
de especificacion, ahondando el andlisis del trabajo y de los medios
y objetos de trabajo. Esto nos permitird pasar del concepto abstracto
de “proceso de trabajo en general’, al mas especifico “proceso simple
de trabajo’, en el cual todos sus elementos han de ser debidamente
especificados en el marco de una economia social; pero sin situar to-
davia esta especificacion en un contexto de relaciones mercantiles con
division social y técnica del trabajo altamente desarrolladas. En buena
parte de este recorrido nos apoyamos en los aportes teéricos de Marx
sobre el tema en cuestion, aunque llamamos la atencion sobre lo que
consideramos son algunas limitaciones de su analisis.

1. La especificidad del trabajo
humano segun Marx

El proceso de trabajo, tal como lo estudiamos en el capitulo anterior
y en el que actua la“naturaleza-hombre” sobre la “naturaleza-materia” (y
viceversa) tiene una especificidad que lo distingue de las otras acciones
de la naturaleza sobre la naturaleza '.

Segun Marx, el hombre tiene la posibilidad de regular y controlar,
mediante su propia accion, su intercambio de materias con la naturaleza:

El trabajo es, en primer término, un proceso entre la naturaleza y el
hombre, proceso en que éste realiza, regula y controla mediante su
propiaaccion, suintercambio de materias con la naturaleza (1973, 1: 130).

Es claro que este control de “su propia acciéon” se trata tan sélo
de una posibilidad/necesidad, pero que no es algo inevitable, pues la
crisis ambiental que sufrimos en la actualidad, y que en gran parte
es resultado de la propia accién humana, indica que esta posibilidad/
necesidad puede resultar en un proceso incontrolable y de con-
secuencias inciertas e irreversibles para el sostenimiento de la vida en

" En este sentido, la coordinacion social del proceso de trabajo no se limita a las relaciones
de mutua dependencia entre los seres humanos, sino que incluye necesariamente el in-
tercambio entre éstos con la naturaleza. Es un sistema interdependiente que se establece
entre los seres humanos y entre éstos con la naturaleza para producir los valores de uso
necesarios para asegurar la reproduccién y el desarrollo de la vida humana.

2 Entre mas complejo sea un sistema, mayor es la base de incertidumbre y de control

56



Hacia una economia para la vida

el planeta. La afirmacidn categoérica de Marx en la cita anterior resulta
probablemente de la limitacion de situarse preferentemente en una
perspectiva desde el proceso de trabajo simple (individual, parcial). De
haber desarrollado un concepto amplio de “sistema de divisiéon social
del trabajo” mas alld de la produccién mercantil y capitalista, segura-
mente se hubiera percatado de que la factibilidad de un proceso de
trabajo parcial no es simplemente técnica, sino que debe ser evaluada
dentro de un equilibrio general que tenga en cuenta, entre otras, las
condiciones de reproduccién de la naturaleza 2

Pero volvamos al andlisis de Marx. Como a él solia interesarle la
especificidad de un fendémeno, y no sélo su denominador comun, que
abstrae de las especificidades (sociales, histéricas), prosigue desarro-
llando esta idea. Define el trabajo como una actividad consciente,
en el curso de la cual el hombre descubre sus potencialidades y las
desarrolla, desarrolldndose a la vez a si mismo.

Y a la par que de ese modo actua sobre la naturaleza exterior a ély la
transforma, transforma su propia naturaleza, desarrollando las potencias
que dormitan en él y sometiendo el juego de sus fuerzas a su propia
disciplina (ibid.).

Con el trabajo como actividad consciente se concreta asi la disci-
plina, potencia humana que durante el transcurso del esfuerzo orienta
la fuerza creativa de la accién hacia un fin determinado.

Las caracteristicas mencionadas (actividad consciente orientada
a un fin y, por tanto, no instintiva; intercambio regulado con la natu-
raleza; disciplina, propulsor de potencialidades humanas) y otras que
enseguida veremos (resultado preconcebido, mentalmente proyectado,
supeditacion, atencion) hacen que el trabajo humano se distinga de
la actividad animal en general, y resulta mucho mas desarrollado en
la sociedad capitalista con respecto a las sociedades precapitalistas 3.
Con el trabajo se desarrolla el ser humano, y ese desarrollo hace del
trabajo algo exclusivamente humano.

Marx contrapone asi la actividad animal al trabajo especificamente
humano:

incompleto que lo caracteriza, y menos apropiada para su entendimiento la cosmovision
reduccionista de la “ciencia normal” (cfr. Funtowicz y Ravetz, 1996).
3Loquenoexcluye que este desarrollo del proceso de trabajo implique también un proceso
de alineacion del mismo.
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Una araia ejecuta operaciones que asemejan a las manipulaciones del
tejedor,yla construccion de los panales de las abejas podria avergonzar,
por su perfeccién, a mas de un maestro de obras. Pero hay algo en que
el peor maestro de obras aventaja, desde luego, a la mejor abeja, y es
el hecho de que, antes de ejecutar la construccion, lo proyecta en su
cerebro. Al final del proceso de trabajo, brota un resultado que antes
de comenzar el proceso existia ya en la mente del obrero, es decir, un
resultado que tenia ya existencia ideal (Ibid.: 130-31) %

Esto tiene importantes consecuencias para la consideraciéon del
sujeto de trabajo:

El trabajador no se limita a hacer cambiar la forma de la materia que le
brinda la naturaleza, sino que, al mismo tiempo, realiza en ella un fin,
fin que él sabe que rige como una ley las modalidades de su actuacion
y al que tiene necesariamente que supeditar su voluntad. Y esta suped-
itacion no constituye un acto aislado. Mientras permanezca trabajando,
ademas de esforzar los érganos que trabajan, el obrero ha de aportar
esa voluntad consciente del fin al que llamamos atencién, atencion
que debera ser tanto mas reconcentrada cuanto menos atractivo sea
el trabajo, por su caracter o por su ejecucion, para quien lo realiza, es
decir, cuanto menos disfruta de él el trabajador como de un juego de
sus fuerzas fisicas y espirituales (Ibid.: 131).

Esta es la definicion amplia del proceso de trabajo. Es actuacion de
la naturaleza sobre la naturaleza, y tiene en comun con la vida animal
en general la realizacion de distintas operaciones, en procura de la
satisfaccion de cualquier clase de necesidad humana. Pero tiene como
caracter especifico el hecho de ser una actividad de la naturaleza-hom-
bre sobre la naturaleza-materia, que se guia conscientemente por un
fin (la produccién de valores de uso aptos para satisfacer necesidades
humanas); a partir de ello se constituye un proyecto, que requiere una
existencia ideal del producto antes de ser realizado. De este modo, el
ser humano desarrolla potencialidades que dormitan en su ser. La rea-
lizacion del resultado proyectado exige disciplina y atencién, virtudes
humanas que permiten realizar una secuencia de procedimientos que
no puede lograrse de manera instintiva.

“Sobre la especificidad del trabajo humano puede ademas consultarse Braverman, 1978:
61-65.

*“Cuanto masapto parasufin seael trabajo, tanto mejorsera el hilado, suponiendo que todas
las demas circunstancias no varien. El trabajo del hilandero era un trabajo especificamente

58



Hacia una economia para la vida

Este concepto del proceso de trabajo en general contiene en si,
aunque no de forma explicita todavia, la utilidad del producto hecho
(“realiza en ella un fin"), la tecnologia aplicada y su desarrollo en fun-
cién de la naturaleza objetiva condicionante (“hacer cambiar la forma
de la materia”), y, por tanto, los posibles medios de produccién a em-
plear . Ademas, contiene ya una ética del proceso de trabajo (“tiene
necesariamente que supeditar su voluntad”), lo que sugiere que no
existe el trabajo sin ética del trabajo. Esto también nos permite esta-
blecer desde ahora y con toda claridad la diferencia entre el momento
tecnoldégico-productivo y el momento o la instancia econémica, que
incluye ademas lo social y lo ético. No obstante, para hacer explicito
este paso adicional es necesario un desarrollo ulterior del analisis que
consideramos en el siguiente apartado.

1.1. La especificaciéon de la naturaleza
en “tierra” 0 “medio de produccion”

Al proceso de trabajo en general, definido en los términos ante-
riores, Marx contrapone, en la prosecucion de su andlisis, el objeto de
trabajo y los medios de trabajo. El proceso de trabajo en general ya
los presupone, pero existen a la vez fuera de él:

Los factores simples que intervienen en el proceso de trabajo son: la
actividad adecuada a un fin, o sea, el propio trabajo, su objeto y sus
medios (1973, 1: 131).

Del proceso de trabajo en general (“condiciéon general del in-
tercambio de materias entre la naturaleza y el hombre”) Marx pasa
ahora al “propio trabajo” o “actividad adecuada a un fin", es decir, a
un nuevo nivel de determinacién del proceso de trabajo, que si bien
contiene en su concepto todos los objetos y los medios de trabajo,

distinto de otros trabajos productivos, y la diferencia se revelaba subjetiva y objetivamente
en la finalidad especial de hilar, en sus especiales manipulaciones, en el caracter especial
de sus medios de produccién y en el valor de uso especial de su producto” (ibid.: 140, enfa-
tizado nuestro). La palabra “apto” es aqui reveladora. Apto: idoneo, a propdsito para hacer
alguna cosa. Se trata de un criterio de racionalidad en el nivel de la produccién en general
y es parte de los elementos que definen las condiciones de consistencia de un sistema de
divisién social del trabajo, como veremos en el capitulo cinco.

¢ Los criticos ecologistas de Marx pueden resaltar esta contraposicién entre los elementos
que definen el proceso simple de trabajo (el trabajo mismo y los medios de produccién)
como un rasgo que conduce al antropocentrismo; pero no debe pasarse por alto que esta
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ahora también se contrapone a ellos: por un lado el “propio trabajo”,
por el otro, “su objeto y sus medios”. Lo que en cuanto a su finalidad,
su proyecto y su atencion el trabajo ya contiene, existe a la vez fuera
de él. Proyectandose sobre la naturaleza, se la apropia, pero a la vez
ésta se le opone como objeto y exige comportamientos humanos de
respeto hacia ella. Se trata de un paso importante del analisis, que
también debe darse en relaciéon con las necesidades (especificacion
de las necesidades, —ver capitulo dos).

En cuanto finalidad, el trabajo ya contiene la necesidad, pero en
cuanto produccién en una economia social (sistema de divisién social
del trabajo), la necesidad propia existe a la vez fuera del trabajo, en
la necesidad del otro, y ambos tienen que coincidir. Lo mismo ocurre
con la tecnologia y con la atencién. Sélo una definicion del trabajo
que también incluya este paso al “propio trabajo” puede servir después
para fundamentar el andlisis de la division social del trabajo, que ya
no sélo se ocupa del trabajo en general, sino principalmente de los
multiples trabajos especificos, de las necesidades especificas, de los
fines especificos y de sus mutuas y complejas interrelaciones °.

Sin embargo —y aqui observamos una limitacion—, en el actual
nivel del analisis, Marx opone exclusivamente al “propio trabajo” (en
cuanto factor simple del proceso de trabajo, el trabajo especifico) su
objeto y sus medios, evitando en este momento una discusién sobre
la division social del trabajo. Marx, por tanto, pasa a analizar el objeto
y los medios de trabajo en detalle. Sigamos los pasos de su andlisis.

1.2. El objeto de trabajo:
la“tierra” como el objeto general

El objeto de este trabajo especifico ya no es “la naturaleza’, sino
“la tierra’, esto es, la naturaleza especificada como un factor de la pro-
duccion originario. Esto significa que ya al nivel del proceso simple de
trabajo ocurre una primera “transformacion de la naturaleza en tierra”;

especificacién es, por un lado, indispensable para fundar una ciencia de lo econémico y
de lo social, y, por otro, que estd inscrita, y nunca separada, en el proceso de trabajo en
general y de la necesidad en general, en cuanto “condicién eterna de la vida humana”. Pero
ademas, se trata de una contraposicion real, un “abstracto real”.

7 La tierra es mas que objeto y medio de trabajo (con funciones econdmicas), y la natura-
leza es mas que tierra (factor de produccién). Esto es importante para ubicar en su debido
contexto la“transformacion (reduccion) de la naturaleza en la tierra”. La economia de mer-
cado total persigue transformar progresivamente ya no solo los recursos naturales, sino la
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y no exclusivamente en la producciéon mercantil, como sugieren los
iluminadores analisis de Polanyi. Esta primera transformacion ocurriria
con el paso definitivo del ser humano/recolector al ser humano/pro-
ductor, que es a la vez el paso del trabajo en general a la multiplicidad
de los trabajos especificos. La naturaleza brinda “servicios ambientales”
indispensables para la vida en general (diversidad genética, regulacién
del clima, mantenimiento de la capa de ozono, paisaje); la “tierra”
ya es un “factor de produccién” (objeto y medio general de trabajo,
deposito de residuos y desperdicios). Se trata de la gradual socializa-
cién y humanizacién del proceso de trabajo, que en forma progresiva
convierte también a la naturaleza en “tierra” (factor de la produccion).
Pero, en este sentido, el capitalismo tratard o estard impelido a dar un
salto adicional y extraordinariamente riesgoso: transformar la “tierra”
en mercancia (Polanyi, 1992, cap. XIV).

La tierra, enfrentada ahora al trabajo, cumple las mas diversas
funciones econémicas. Primero, por supuesto, el hombre la encuentra
y no la produce: es la condicion misma de su existencia.

El hombre se encuentra, sin que él intervenga para nada en ella, con la
tierra (concepto que incluye también, econémicamente, el del agua),
tal y como en tiempos primitivos surte al hombre de provisiones y de
medios de vida aptos para ser consumidos directamente, como el objeto
general sobre el que versa el trabajo humano (Ibid.: 131).

Como objeto general, la tierra es el concepto del cual derivan todos
los objetos exteriores al hombre (inclusive su propia corporeidad). Da
origen al objeto de trabajo, el cual adquiere forma especifica cuando
se transforma en materia prima:

Todas aquellas cosas que el trabajo no hace mas que desprender de su
contacto directo con la tierra son objetos de trabajo que la naturaleza
brinda al hombre [..] cuando el objeto sobre el que versa el trabajo
ha sido ya, digdmoslo asi, filtrado por un trabajo anterior, lo lamamos
materia prima [...] Toda materia prima es objeto de trabajo, pero no todo
objeto de trabajo es materia prima [...]. (Ibid.).

Se puede anadir que el objeto de trabajo es siempre resultado de
la tierra, pero que ésta no existe solamente como objeto de trabajo ’.

1.3. El medio de trabajo
y la productividad del trabajo
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Del objeto de trabajo se distingue el medio de trabajo:

El medio de trabajo es aquel objeto o conjunto de objetos que el
trabajador interpone entre él y el objeto que trabaja y que le sirve
para encauzar su actividad sobre este objeto. El hombre se sirve de las
cualidades mecdnicas, fisicas y quimicas de las cosas para utilizarlas,
conforme al fin perseguido, como instrumento de actuacion sobre
otras cosas. El objeto que el trabajador empuiia directamente no es el
objeto sobre que trabaja, sino el medio de trabajo [...] (Ibid.: 131-32).

Sin embargo, Marx insiste en que el medio de trabajo también
arranca de la tierra:

[..]los productos de la naturaleza se convierten directamente en 6rganos
de la actividad del trabajador, 6rganos que él incorpora a sus propios
6érganos corporales, prolongando asi, a pesar de la Biblia, su estatura
natural. La tierra es su despensa primitiva y es, al mismo tiempo, su
primitivo arsenal de medios de trabajo. Y la propia tierra es un medio
de trabajo aunque exija, para su cultivo, para poder ser utilizada como
medio de trabajo, toda otra serie de medios de trabajo y un desarrollo
de la fuerza de trabajo relativamente grande [...] (Ibid.: 132).

La tierra resulta, asi, el primitivo arsenal de medios de consumo, de
objetos de trabajo y de medios de trabajo. No obstante, el desarrollo
del proceso de trabajo y el avance de su socializacién transformaran
sustancialmente esos elementos primitivos. El momento determinante
de esta transformacion es la fabricacién de medios de trabajo.

Tan pronto como el proceso de trabajo se desarrolla, incluso en sus
fases iniciales, demanda la utilizacién de medios de trabajo fabricados
(animales domesticados, piedras y maderas talladas, huesos y conchas
elaboradas, forja y mezcla de metales, construccion de molinos, etcé-
tera), y éstos llegan a ser lo distintivo del trabajo humano especifico.

El uso y la fabricacion de medios de trabajo, aunque en germen se
presenten ya en ciertas especies animales, caracterizan el proceso de

misma biosfera, en factor de produccién y en objeto de relaciones mercantiles, ignorando
que la tierra cumple, ademds de funciones econémicas, funciones vitales para el soporte
de la viday de los procesos naturales que; de ser transgredidas, pone en severo peligro la
existencia misma de la vida en el planeta.

8 Es usual clasificar los recursos naturales en tres tipos: a) renovables, b) no renovables, y c)
continuos. Estos ultimos son inagotables y corresponden a fuentes de energia cuya dispo-
sicion no se ve afectada por la actividad humana, como la radiacion solar y la energia edlica.
°El valor de uso —a secas— es un concepto del proceso de trabajo, pero también es valido
para el sujeto recolector. Lo que no invalida que en el caso de la produccidon mercantil
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trabajo especificamente humano, razén por la cual Franklin define al
hombre como‘atoolmaking animal; 0 sea, como a un animal que fabrica
instrumentos (ibid.).

A partir del desarrollo de estos medios de trabajo se transforma
también el objeto y la finalidad. El objeto sera siempre, en grado cre-
ciente, materia prima elaborada, y los medios de vivir, cada vez mas,
productos, es decir, resultados de un proceso de trabajo especifico. En
cuanto a los medios de trabajo, Marx distingue aquellos que sirven
directamente para elaborar productos especificos, de otros que median
entre el objeto de trabajo y su resultado.

Entre los objetos que sirven de medios para el proceso de trabajo cuén-
tase, en un sentido amplio, ademds de aquellos que sirven de media-
dores entre los efectos del trabajo y el objeto de éste y que, por tanto,
actuan de un modo o de otro para encauzar la actividad del trabajador,
todas aquellas condiciones materiales que han de concurrir para que el
proceso de trabajo se efecttie[...]Y aquivolvemos a encontrarnos, como
medio general de trabajo de esta especie, con la tierra misma, que es
la que brinda al trabajador el locus standiy a su actividad el campo de
accion [...] Otros medios de trabajo de este género, pero debidos ya al
trabajo del hombre, son por ejemplo, los locales en que se trabaja, los
canales, las calles, etc. (Ibid.: 133).

Asi, la tierra es despensa y (agregamos) depésito de residuos y
desperdicios, objeto de trabajo y medio de trabajo, incluyendo la propia
infraestructura del trabajo; de modo que el desarrollo del proceso de
trabajo resulta ser una transformacion de estas funciones originales
de la tierra en productos materiales fabricados. De esta manera, el
hombre se hace especificamente hombre, y el producto es resultado
de una finalidad que penetra completamente el proceso de trabajo.
Marx puede ahora resumir y sintetizar:

Sianalizamos todo este proceso desde el punto de vista de su resultado,
del producto, vemos que ambos factores, los medios de trabajo y el
objeto sobre el que éste recae, son los medios de producciény el trabajo
un trabajo productivo.

Tenemos entonces el siguiente esquema:
Figura No. 1
El proceso simple de trabajo desde el punto

de vista de su resultado (segun Marx)
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Tierra/agua (objeto general) Trabajo humano en general

Medios de produccién Trabajo productivo
util, especifico)

Objeto de trabajo Medios de trabajo Producto: medio de
vida, bien intermedio,
instrumento de trabajo

Tierra como La“tierra misma” (infraestructura
objeto general ecoldgica) Infraestructura técnica
Instrumentos de trabajo fabricados
(Deposito de residuos y desperdicios)

Materia bruta
(recursos naturales) &

Materia prima: principal, auxiliar

La productividad del trabajo a la que aqui nos referimos, es una
en términos de valores de uso, esto es, de satisfactores de necesidades
especificas que deciden sobre la vida (o muerte) del sujeto productor.
Ciertamente, la productividad del trabajo siempre se refiere al trabajo
especifico, a la cantidad de valores de uso creados durante un lapso
determinad()/ifero al nive}\c@ la produccion en general y del proceso
simple de trabajo, la referencia pertinente _no es en relaciéon con el
tiempo de trabajo, sino con el tiempo de vida del sujeto productor.
Y en refefencia a un sistema dg division social del trabajo en general,
no se esfablece tampoco un sistema de intercambio en términos de
“valores équivalentes’, sino en términos de las condiciones de repro-
duccion de la vida humana. Sélo con la generalizacion de la producciéon
mercantil y del trabajo asalariado (en el capitalismo), las relaciones de
complemrntariedad entre los productores en un sistema de divisién

social del trabajo se transforman en relaciones de intercambio entre
valores equivalentes; solamente en este caso el tiempo de vida del
sujeto productor es reducido a tiempo de trabajo (ver capitulo trece).
Tales condiciones de reproduccién de la vida humana incluyen la re-
produccain_i.n_n.a.t.una_del medio ambiente natural, lo mismo que las
facultades fisicas y espirituales, individuales y colectivas, de los seres

hablemos de un “valor de uso de la mercancia” Se trata, en efecto, de un valor de uso que
corresponde a la forma histérica de la produccién mercantil, un valor de uso formal (o cada
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humanos. Por otra parte, y con respecto a los objetos de trabajo y los
medios de trabajo, Marx deja clara su posicién: estos no son produc-
tivos, no producen, sino que son “medios de produccién”.

2. Los valores de uso como resultado

y como condicion del proceso de trabajo: producciéon
de productos

por medio de productos

ElesquemadelafiguraNo. 1 expresaunadualidad —trabajo/tierra—,
pero contenida en una identidad originaria: el ser humano en cuanto
ser natural inserto en la Naturaleza. Pero el desarrollo del proceso de
trabajo hace que los medios de vida y los medios de trabajo dejen de
ser “encontrados” en la naturaleza (medio ambiente). El vinculo directo
con la tierra virgen, que en la sociedad primitiva se encuentra tanto
en el objeto de trabajo como en los medios de vida y de trabajo, se
restringe cada vez mas al objeto de trabajo, que a partir de la materia
bruta se transforma en materia prima. Los instrumentos de trabajo y
los medios de vida son ahora “productos’, resultados de una actividad
productiva. En el grado creciente en que esto ocurra, los productos
son a su vez condiciéon, y no sélo resultado, del proceso de trabajo.

Para engendrar un valor de uso como producto, el proceso de trabajo
absorbe, en concepto de medios de produccién, otros valores de uso,
productos a su vez de procesos de trabajo anteriores. Y el mismo valor
de uso que forma el producto de ese trabajo, constituye el medio de
produccién de aquel. Es decir, la condiciéon del proceso de trabajo
(ibid.: 133).

Cuando se utiliza la materia bruta, ésta se transforma en materia
prima y el medio de vida se transforma en producto. Desarrolldndose
ahora el medio de trabajo en cuanto que producto fabricado, se desa-
rrollan también las materias primas y los productos finales. El contacto
con la naturaleza se efectta a partir de la extraccion de la materia bruta,
la tierra como medio de trabajo directo (por ejemplo, en la agricultura
y la pesca) y la tierra como espacio (locus standi, infraestructura como
medio de trabajo).

vez mas formal, socialmente determinado).
%L a division social del trabajo, incluso en su forma pre-mercantil, ya introduce una media-
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Con este resultado, el andlisis marxiano del proceso simple de
trabajo llega a su limite. Marx lo resume asi:

Como vemos, en el proceso de trabajo la actividad del hombre con-
sigue, valiéndose del medio de trabajo correspondiente, transformar
el objeto sobre que versa el trabajo con arreglo al fin concebido de
antemano. Este proceso desemboca y se extingue en el producto. Su
producto es un valor de uso, una materia dispuesta por la naturalezay
adaptada a las necesidades humanas mediante un cambio de forma.
El trabajo se compenetra y confunde con su objeto. Se materializa en
el objeto, al paso que éste se elabora. Y lo que en el trabajo existia en
forma de inquietud, aparece por el lado del producto como quietud,
en la forma del ser (ibid.: 133)°.

En todos aquellos casos, en que recae sobre productos y se ejecuta
por medio de ellos, el trabajo devora productos para crear productos,
o desgasta productos como medios de produccién de otros nuevos
(ibid.: 136).

A partir de este resultado, Marx deberia pasar a analizar el proceso
de trabajo en su totalidad, partiendo de la constatacién de que tanto
los medios de produccién —excepcion hecha de la industria extrac-
tiva—, como los medios de vida, son productos producidos; pero no
da ese paso. Se trata, parafraseando a Sraffa, de una “produccién de
productos por medio de productos”

2.1.Valores de uso para otros
y uso multiple de los productos

Hasta este momento del analisis, Marx ha considerado alos productos
del proceso de trabajo solamente como resultado, no a su vez como
condicion del mismo. Eso conlleva a una importante simplificacién en
cuanto al tratamiento de la satisfaccion de las necesidades. El producto
especifico se trata como un fin para satisfacer necesidades; sin embargo,
en el grado en que la generalidad de los productos se producen por
medio de productos, esta finalidad resulta mediatizada por las diversas

cién entre la satisfaccion de las necesidades, esto es, la reproduccién de la vida humana,
y la actividad productiva de los sujetos productores; la cual se transforma, propiamente
dicha, en un proceso social.

""También hay cierta versatilidad o uso multiple entre el uso como materia prima y como
medio de trabajo; asi como entre el producto final y el medio de produccion al nivel del
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etapas intermedias e interdependencias de la produccién; de modo
que la satisfaccion de las necesidades pasa a ser finalidad en ultima
instancia, mas no ya, simple y directamente realizable '°. En este nivel
del analisis, esta mediacion de la finalidad se explica por dos razones.

1) Primeramente, porque la produccién de valores de uso ya no
satisface las necesidades especificas directas del mismo productor
que lo produce, sino que se trata ahora de valores de uso que
ingresan como medios de produccién en otros procesos especi-
ficos de trabajo; o como medios de vida en el consumo de otros
productores. Ya no se produce simplemente valores de uso, sino
valores de uso para otros. Y de este modo, la satisfaccion de la
necesidad de cada productor pasa a depender de la satisfaccion
de la necesidad del otro.

2) Y en segundo lugar, por el hecho de que los productos en
general, no se clasifican como medios de produccién o bienes
finales, o como objetos de trabajo y medios de trabajo, con base
a su caracter fisico; sino que en ello interviene una decision del
sujeto del proceso de trabajo, en el sentido de determinar si un
valor de uso especifico se destina como bien final, medio de trabajo
u objeto de trabajo. La propia materia prima tiene aplicaciones
muy diversas:

Como todas las cosas poseen numerosas calidades, siendo por tanto
susceptibles de diversas aplicaciones utiles, el mismo producto puede
entrar como materia prima de los procesos de trabajo mas diversos. El
trigo, por ejemplo, es materia prima para el fabricante de harinay para
el fabricante de almidén, para el destilador de aguardiente, para el
ganadero, etc. Ademas, es, como simiente, materia prima de su propia
produccidn. El carbon es producto de la industria carbonifera, y ala par
medio de produccion de la misma rama industrial (ibid.: 134) .

En resumen:

Comoseve, el que unvalorde uso represente el papel de materia prima,
medio de trabajo o producto, depende Unica y exclusivamente de las
funciones concretas que ese valor de uso desempena en el proceso de
trabajo, del lugar que en él ocupa, al cambiar este lugar, cambian su

proceso simple de trabajo. Munda et al. (1994: 100), se refieren también al “uso multiple”de
los recursos naturales, como el uso simultaneo de éstos para diferentes objetivos sociales y
econdmicos. Se trata, segun los autores, de una caracteristica de importancia fundamental
para operacionalizar la gestion del medio ambiente en un contexto regional.
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destino y funcién (ibid.: 135).

La clasificacion refleja decisiones conscientes y es el resultado de
una voluntad consciente de un determinado fin.

De manera que el valor de uso, en cuanto producto, es de uso
multiple, y en tal calidad su finalidad depende del productor del pro-
ceso de trabajo que lo utiliza como objeto o como medio de trabajo
12, Esta multiplicidad el producto la pierde recién cuando ingresa en
otro proceso de trabajo o en el acto de consumo. Mientras que la
finalidad del productor individual, no puede ser sino la produccién
de un determinado producto especifico, la finalidad especifica del
mismo ya no se determina en el proceso simple de trabajo en que
el mismo se produce, sino en el conjunto de todos los procesos de
trabajo en los que actia como condicién; se trata por tanto, de una
determinacion social ™.

Mas aun, un producto cualquiera no sirve como tal por el hecho
de ser producto de un proceso de trabajo anterior, sino exclusivamente
por el hecho de que es util para el proceso de trabajo en el que es
aplicado. Para este efecto, da lo mismo si se trata de un resultado de
un trabajo anterior o de una materia bruta de la tierra. Son las condi-
ciones de operacion de cada proceso de trabajo lo que determina la
utilidad del medio de produccién que se usa en ese proceso de trabajo.

3. Consumo individual
y consumo productivo:
uso racional de los medios de produccion

Hemos visto que ningln objeto es de por si medio de vida, medio
de trabajo u objeto de trabajo. Lo es por decision del sujeto productor
que lo usa en el proceso de trabajo correspondiente. Por otro lado,
si bien el trabajo humano suministra productos, para el uso de los
mismos es indiferente si éstos son productos del trabajo o no, y de

12Se trata de una posibilidad de uso multiple que desde luego no se refleja en los cuadros
de insumo producto, y que es diferente a la discusion de si los coeficientes técnicos de
dichas matrices son fijos o variables.

3Ya esta es una razén para justificar que una adecuada visiéon de la economia no puede
centrarse en una descripcion fisica de la misma, aunque es absolutamente innegable que
todo “modo social de produccion” se asienta en una base material sujeta a determinadas
restricciones biofisicas.
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qué tipo de trabajo. Como medios de vida los bienes se transforman
en consumo individual, y como medios de produccién en consumo
productivo. Pero en cuanto medios de produccién, es indispensable
que los mismos entren en contacto con el trabajo vivo:

Una méquina que no presta servicio en el proceso de trabajo es una
maquina inutil. Y no sélo indtil, sino que ademas cae bajo la accién
destructora del intercambio natural de materias ...El trabajo vivo tiene
que hacerse cargo de estas cosas, resucitarlas entre los muertos, con-
vertirlas de valores de uso potenciales en valores de uso reales y activos.
Lamidos por el fuego del trabajo, devorados por este como cuerpos
suyos, fecundados en el proceso de trabajo con arreglo a sus funciones
profesionalesy a su destino, estos valores de uso son absorbidos de un
modo provechoso y racional, como elementos de creacién de nuevos
valores de uso, de nuevos productos, aptos para ser absorbidos a su vez
como medios de vida porelconsumoindividual o porotro nuevo proceso
de trabajo, si se trata de medios de produccién ...su incorporacién al
proceso de trabajo, es decir, su contacto con el trabajo vivo, es el Unico
medio de conservar y realizar como valor de uso estos productos de
un trabajo anterior (ibid.: 135).

En este pasaje Marx ofrece elementos para considerar, desde el pun-
to de vista del valor de uso, lo que podemos entender por “produccién
eficiente’, sin implicar por ello “maximizacion”. Se trata de un criterio de
empleo pleno de los recursos (objetos y medios de trabajo, fuerza de
trabajo). Pero con respecto a los medios de produccién, dado que “su
contacto con el trabajo vivo es el Unico medio de conservar y realizar
como valores de uso estos productos de un trabajo anterior”; en Gltima
instancia se trata entonces de un criterio de empleo pleno de la fuerza
de trabajo. A través del trabajo, el medio de produccién en potencia pasa
a ser medio de produccion real. Como tal, su valor econémico esta en
funcién del trabajo vivo, y se convierte asi en un valor de uso real. Para
que un bien sea un valor de uso, tiene que ser usado o destinado al uso
(ver capitulo trece).

Vemos aqui cierta coincidencia o reconocimiento, de la llamada
Segunda Ley de la Termodinédmica, o Ley de la Entropia.

Marx no creyé necesario iniciar el estudio de este entrelazamiento, sino hasta cuando
aborda el tema de la reproduccion del capital, de las condiciones reales del proceso de
acumulacion, y de la reproduccion social. Véase por ejemplo, la esclarecedora introduccién
que hacealaseccion séptimadelTomolde El Capital; lo mismo que el capitulointroductorio
a la seccion tercera del Tomo Il

"SEsta“falla”en elanalisis de Marx demuestra que no solamente los economistas neoclasicos
tienen dificultad para incorporar la divisién social del trabajo en sus analisis sobre el mer-
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..segun esta Ley, la materia y la energia se degradan continua e irrevo-
cablemente desde una forma disponible a una forma no disponible; o
deunaformaordenadaaunaformadesordenada;independientemente
de que las usemos o no. Asi pues y desde el punto de vista de la ter-
modinamica, lo que confiere valor econémico a la materia y energia,
es su disponibilidad para ser utilizada, por contraste con la energia y
materia nodisponible oya utilizada, ala que debemos considerar como
residuo en un sentido termodindmico (Aguilera y Alcantara, 1994: 28,
enfatizado nuestro).

Esto contrasta con el valor ecolégico, el cual mas bien puede es-
tar en funcién del no uso de la materia, es decir, de su preservacion;
como ocurre con los servicios de soporte de la vida que suministra la
biosfera. Si el consumo es la “destruccién del producto’, esto sugiere
la posibilidad de distinguir entre el “valor de uso”y el “valor ecol6gico”.

...valor ecolégico... es una determinacién que se corresponde a la cosa
como tal, por ser real, natural, momento del cosmos ... fruto de la natu-
raleza (Dussel, 1993: 56,57).

4. Proceso simple de trabajo
y coordinacion social del trabajo:
el proceso de produccion

El andlisis del proceso simple de trabajo, tal como Marx lo presenta
en el Capitulo V de El Capital (Tomo 1), no llega a conformar una tota-
lidad integrada. Ciertamente, se reconoce que hay muchos procesos
de trabajo que se entrelazan, pero Marx no analiza la manera en que
ocurre este entrelazamiento. Simplemente destaca —adelantandose
al ecologismo moderno—, que cada uno de los procesos de trabajo
y todos en su conjunto se inscriben en una relacién del hombre con
la naturaleza, y como tal, se trata de una condicién eterna de la vida
humana. Pero sélo en este sentido de totalidad —ciertamente funda-
mental— dicha relacién es reconocida en ese capitulo '

Por eso, para exponerla, no hemos tenido necesidad de presentar al
trabajadorenrelacién con otros. Nos bastaba con presentaralhombrey
su trabajo de una parte, y de otra, la naturaleza y su materia (ibid.: 136).

El problema con este procedimiento, es que no implica, necesaria-
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mente, una divisién social del trabajo. Todos los conceptos desarrollados
también son validos para una economia tipo “Robinson Crusoe” Todos
los conceptos mantienen su vigencia en los dos casos; con o sin divi-
sion social del trabajo. Igualmente no hay todavia ninguna discusion
sobre los métodos de seleccién entre distintas alternativas, ya se trate
de composiciones alternativas de la canasta de consumo, en cuanto
a quien consume esta canasta (cdmo se distribuye), o en cuanto a las
técnicas de produccién en un proceso de trabajo concreto.

No obstante, una interpretacién tal del proceso de trabajo hu-
mano en general ya estd implicita en el andlisis que hace Marx del
proceso simple de trabajo. Por un lado, abstrae de las relaciones
sociales entre los productores, por otro lado las implica, siempre y
cuando el proceso de trabajo se lleve a cabo en una red de division
social de trabajo. Cuando en la produccion se entrelazan objetos y
medios de trabajo, lo que denominamos “produccién de productos
por medio de productos’, necesariamente se entrelazan también los
productores de estos productos. Estos productores tienen que evaluar
sus actividades en funcion de los costos relativos implicados, ya que
cada proceso de trabajo existe ahora en interdependencia con otros.
En ese momento el producto ya aparece con dos caras: por un lado,
es producto especifico que sale de un proceso de trabajo especifico y
satisface una necesidad especifica. Por otro lado, es un producto que
se produce en el conjunto de otros productos, realmente producidos
o potencialmente producibles y que se produce con medios de pro-
duccién que existen igualmente en el conjunto total de los medios de
produccion. En su andlisis del proceso de trabajo, Marx deja de lado
este segundo aspecto. Elaborarlo significaria reconocer que en toda
economia social, tanto el trabajo como el producto en cuanto valor
de uso, ya ostentan un doble caracter, que en la produccién mercantil
aparece como desdoblamiento entre el valor de uso y el valor de la
mercancia. Este doble caracter del trabajo no es accidental al valor de
uso y al proceso de trabajo, sino que le es inmanente. Accidental es,
que surja como relacién mercantil ™.

Por tanto, tenemos que enfocar el propio proceso de trabajo en su
desdoblamiento: por un lado es proceso de trabajo de bienes especificos
que satisfacen necesidades especificas, y por otro lado es tan sélo un

cado. Marx también presenta en este punto una limitacién; que no obstante es superable
desde su propia perspectiva de analisis.

'®] a unidad de ambos es el sistema de coordinacion social del trabajo, sistema que in-
volucra la interdependencia entre los seres humanos y entre estos con la naturaleza (Cfr.
Hinkelammert y Mora, 2001).
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eslabon de un conjunto interdependiente, dentro del cual un proceso
de trabajo se entiende solamente en el conjunto de todos los procesos
de trabajo. En el primer aspecto, el proceso de trabajo se refiere a una
relacion parcial entre el producto y los medios para producirlo. En el
segundo aspecto se refiere a la interrelacién de los productos entre si
y de los medios para producirlos, una interrelacion, en la cual lo que
es producto de un proceso de trabajo es a la vez medio de produccion
de otro proceso de trabajo, y la satisfacciéon de las necesidades es la
reproduccion del ser humano como sujeto de todo el proceso.

En el primer aspecto, se producen valores de uso, en el segundo
se producen valores de uso para otros. En el primer aspecto, el trabajo
es un trabajo especifico, en el segundo es un trabajo humano, general.
En el primer aspecto, hay diversos procesos individuales de trabajo,
que concluyen cada uno en un producto, en el segundo existe una
division social del trabajo'. El cuadro siguiente expresa los elementos
de este desdoblamiento que hemos comentado, pero en ningun caso
se presupone la existencia de relaciones mercantiles.

Podemos entonces, hablar de la transformacion del proceso de
trabajo en proceso de produccién por la mediacién del sistema de
division social del trabajo, mediacidon fundamental entre el proceso de
trabajo individual y una economia social. O de otra forma, hablamos de
un desdoblamiento del proceso de produccion en “proceso simple de
trabajo” y “sistema de division social del trabajo”. Este desdoblamiento
no es un hecho distintivo de la produccién mercantil. Marx sin embargo
efectla este desdoblamiento solo en relacidon con distintos niveles de
la produccién mercantil. Por un lado, la “produccién mercantil simple”,
que desdobla el proceso de produccién en proceso de trabajo y pro-
ceso de creacién de valor, y por el otro, la produccion capitalista, que
lo desdobla adicionalmente en un proceso de produccién de plusvalia.

De manera que el proceso de trabajo social en su conjunto no es
para Marx ninguna unidad basica de analisis en si misma. Para existir
como un conjunto ordenado, tiene que pasar a ser un proceso de
produccién, en cuanto que sistema interdependiente de la divisién
social del trabajo. Recién a partir de esta ampliacién seria posible hablar
del concepto mismo de las fuerzas productivas, ya que los elementos
referentes al proceso simple de trabajo no lo permite. Se trata de una

'7 Para el nivel del proceso de trabajo en general, 0 mas precisamente, de la coordinacion
social del trabajo en general, no habria que buscar un “valor-trabajo”, sino un “valor-vi-
da-humana”. Si preguntamos por la factibilidad de una “teoria del valor-vida-humana”; en
ésta, el concepto central no es el “tiempo de trabajo” del sujeto productor sino el “tiempo
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limitacion del andlisis de Marx que creemos, incluso tiene consecuencias
para su teoria de valor ",

5. Proceso de trabajo y equilibrio
reproductivo vida huTmana/naturaleza

De lo expuesto anteriormente resulta claro que la naturaleza, en
cuanto contraparte del trabajo humano y en cuanto fundamento ma-
terial del cual el mismo ser humano es parte, tiene un “proyecto” sélo
en la medida en que forma parte del proyecto humano.

En este punto nos distanciamos de algunas corrientes de la Eco-
nomia Ecoldgica, que tienden a asignarle a la naturaleza un proyecto
propio, independientemente del proyecto humano. Asi por ejemplo,
Daly y Cobb, al criticar la primacia del sujeto que se deriva del desdobla-
miento cartesiano entre sustancia mental y sustancia material escriben:

Para la reflexion ética, esto ha significado que el disfrute o la virtud
humanos constituyen lo que es valioso en si mismo. Todo lo demds es
un medio para ese fin... el valor se encontrard sélo en la satisfaccion de
los deseos humanos. (Daly y Cobb, 1993: 103).

Esta critica es vélida cuando se refiere a la racionalizacion de la
apariencia por parte del pensamiento neoclasico, pero ello no debe
ocultar que al nivel esencial, el ser humano es sujeto de necesidad,
“subjetividad necesitada’, y que la reproduccién de la naturaleza es
condicidn, fin y medio, de la reproduccién de la vida humana.

Como materia natural fuera del ser humano —y eso incluye su
propio cuerpo biolégico—, la naturaleza no tiene un proyecto, no
anticipa su accién. Ademads, a pesar de que la naturaleza es el medio
privilegiado para obtener los valores de uso necesarios para la re-
producciéon material del ser humano, ella no reivindica valores de uso
para si, no participa en la distribuciéon del producto, no obtiene un
ingreso, no es sujeto de la produccion. Pero la naturaleza si reacciona
frente a los efectos del proceso de trabajo; se trata de una reaccién que,
sin embargo, puede ser de tal envergadura y con tales consecuencias

de vida” del sujeto humano (que incluye el tiempo natural involucrado en el proceso de
(re)produccion); lo central no es el valor-trabajo sino la reproduccién de la vida humana.
'"8Estadiscusion guardarelacion con los conceptos de sustentabilidad débily sustentabilidad
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Figura No. 2
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para la vida en el planeta; que muchas veces pareciera corresponder a
un proyecto propio de la naturaleza. Podemos reconocer dos tipos de
reacciones de la naturaleza sobre las acciones del proyecto humano:

1) Reacciones que se son resultado de la no comprensién, por
parte de los seres humanos, de que las acciones humanas pueden
tener y por lo general tienen, consecuencias parciales sobre el
medio ambiente natural, como por ejemplo, la erosién del suelo,
la destruccion de los bosques, la contaminacion del agua, sobre
todo a escala local, etc.

2) Reacciones que se derivan de la no comprension humana de la
naturaleza como totalidad interdependiente. Se trata en este caso
de la crisis ecoldgica actual.

Estas reacciones, aunque complejas y en gran medida inciertas,
obligan a tomar en cuenta el ritmo de la naturaleza en el proceso de
extraer de ella los productos de la tierra. Por tanto, hay que considerar
cuatro momentos de la relacion del proyecto humano con la naturaleza:

a) El proyecto parcial de producir un determinado valor de uso,
en determinado lugar y en determinada cantidad.

b) La reaccion pasiva de la naturaleza frente a las diversas pro-
ducciones particulares.

¢) La integracion de todos los proyectos humanos parciales en un
equilibrio entre la vida humana y la naturaleza en su conjunto.
d) La factibilidad de cada proyecto parcial, no sélo en funcién de
su factibilidad técnica particular, sino a partir del equilibrio general
entre todos los proyectos parciales que sustentan la vida humana
a través del proceso de produccion de valores de uso y la reaccion
de la naturaleza ™.

Al igual que el cuerpo de una persona se agota de forma acelerada
si no se respeta su ritmo natural (esfuerzo excesivo, subalimentacion,
descanso insuficiente, maltrato fisico, etc.), la naturaleza —"el cuerpo
ampliado del hombre” (Marx)—, tampoco ha de resistir si el proceso

fuerte que se han vuelto clasicos en la economia ambiental y en la economia ecolégica:
“Viendo las limitaciones que ofrece la aproximacion al tema de la sostenibilidad que se
practica desde el aparato conceptual de la economia estandar, la mencionada corriente
de autores [economia ecoldgica] trata de analizar directamente las condiciones de soste-
nibilidad de los procesos y sistemas del mundo fisico sobre los que se apoya la vida de los
hombres. Se llega asi, seguin Norton... a dos tipos de nociones de sostenibilidad diferentes
que responden a dos paradigmas diferentes: una sostenibilidad débil (formulada desde la
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de trabajo es llevado mas alld del ritmo de reproduccién natural de
la misma.

Este analisis del proceso de trabajo estd ciertamente presente en
El Capital, pero sin hacer hincapié en el equilibrio general entre la vida
humana y la reproduccion de la naturaleza. Sin embargo, hoy en dia
se trata de un problema real y apremiante. En los siglos XV y XVI los
espafnoles y portugueses viajaron alrededor de la tierra conquistando,
cristianizando y esclavizando; el capitalismo de los siglos XVIII y XIX se
repartié el planeta, y en el siglo XX lo ha socavado ambientalmente, por
la propia manera de organizar su proceso de trabajo bajo la primacia
de las relaciones mercantiles y la l6gica medio-fin.

La vision del proceso simple de trabajo debe por tanto ser am-
pliada, ya que una visién mas amplia implica:

1) Un sinnimero de proyectos de producciéon de valores de uso.
2) La necesaria totalizacion de estos proyectos parciales por el
equilibrio con la naturaleza, en cuanto que condicién sine qua
non para la reproduccion de la vida humana.

Existe por tanto, ya en el mismo proceso de trabajo, un proyecto
integrador y englobante que Marx no destacé. Este proyecto no es
mistico —“la diosa naturaleza” como sujeto de adoracién—, sino que se
deriva estrictamente de la necesidad de la reproduccién de la naturaleza,
que es a su vez condicion de la reproduccién de la vida humana ™.

Y cuanto menos comprendamos la rica complejidad de las con-
diciones que permiten la reproduccién de la naturaleza, mas hay que
insistir en los valores, valores cuyo estricto respeto permitiria disminuir
el peligro de una catastrofe ecoldgica. Se trata de los valores del respeto
a la naturaleza, al arbol, a la diversidad bioldgica, a la supervivencia de
las distintas especies animales, y a la reproduccion biolégica del ser
humano. Pero todos estos valores, sin excepcion, sélo bajo condiciones
especiales aseguran la reproduccién de la naturaleza. La continua re-
novacion de estos valores no se logra a partir de estos mismos valores
(ecologismo), sino interpretandolos en funcién de las condiciones histo-
ricas de la reproduccién de la naturaleza y de la vida humana. Ningun
valor especifico es valedero en si mismo, sino solamente en funcién de
la necesidad de garantizar la reproduccion de la naturaleza, condicidn

ra la reproduccion de la vida humana.
racionalidad propia de la economia estandar) y otra fuerte (formulada desde la racionalidad
de esa economia de la fisica que es la termonidamica y de esa economia de la naturaleza
que es la ecologia).” A estas dos nociones ya tradicionales de sostenibilidad, Naredo agrega
lo que éldenomina“sostenibilidad global”:“Hablaremos... de sostenibilidad global, cuando
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Sin duda, esta integracion de los proyectos parciales en el equi-
librio vida humana/naturaleza, tiene que ser parte, y una parte muy
importante, del objeto de estudio de la economia politica critica, si
se pretende comprender y asegurar las compatibilidades (formales y
materiales) requeridas para garantizar la coordinacién social del tra-
bajo y la reproduccién de la vida humana. Mds aun, a través de esta
integracién de los proyectos parciales, la naturaleza, por su reaccién
ante los efectos ecoldgicos de la actividad econdmica, ya establece
una relacion social entre los seres humanos, aun antes de que exista
divisién social del trabajo entre ellos. En esta relacién social surgen
leyes sociales mediatizadas por leyes naturales, que dominan al hombre
“a sus espaldas” 2°. Resistir a esta dominacién de la naturaleza sobre
el hombre —que desde ya es una dominacién del hombre sobre el
hombre—, no significa denunciarla como contraria al proyecto humano;
sino que significa anticipar, en la medida de lo posible, y en el mismo
proceso de produccion de los valores de uso, la necesaria reproduccion
de la naturaleza y su transformacién. Tal liberacién ya implica la accion
en comun, que somete y subordina (pero no anula) la accién parcial
orientada por el interés particular.

El hecho de que Marx diera poca importancia a este tipo de
fendmenos, se explica seguramente porque él todavia visualizaba la
“dominacién de la naturaleza sobre el hombre” tal como ésta existia en
la sociedad precapitalista, es decir, en la forma de catastrofes parciales
(desastres naturales, epidemias, hambruna). Se trata de fenédmenos
que la sociedad ha llegado a dominar progresivamente durante los
dos ultimos siglos, al menos en los paises centrales. Sin embargo,
en su época, la totalizacion de los proyectos parciales de produccion
por su relacién con la naturaleza todavia no descollaba como en la
actualidad. El “dominio sobre la naturaleza” parecia establecido o en
razonamos sobre la extension a escala planetaria de los sistemas considerados, tomando
en cuenta la Tierra como escala de referencia y de sostenibilidad local cuando nos referi-
mos a sistemas o procesos mas parciales o limitados en el espacio y en el tiempo.” (José
Manuel Naredo, Sobre el origen, el uso y el contenido del término sostenible, en: www.
ub.edu. P4ginas 7 y 8.

'”No obstante, debe tenerse presente que la respuesta, ya sea magica, ya sea religiosa, al
sentido de respeto y admiracion hacia lo inexplicable, lo imprevisible y lo misterioso en
la cuna de la civilizacion; muchas veces esta fuertemente unido a la satisfaccion de las
necesidades esenciales, y en primer lugar, a la propia alimentacién y a las condiciones
naturales que la hacen posible.

La economia ecoldgica ha iniciado el estudio de este tipo de mediaciones, por ejemplo,
cuando estudia los procesos econdmicos a partir de los principios de la termodindmica,

de los flujos de materia y energia en la actividad econémica, y en el marco de los ciclos
biogeoquimcos de regeneracion de las condiciones Ultimas de la vida en el planeta.
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vias de establecerse; y el desafio de la época era “dominar las rela-
ciones sociales”. Sin embargo, en el siglo XX —y en
especial durante su segunda mitad— se ha producido a escala global
una crisis del equilibrio entre la reproduccién de la vida humana y de
la naturaleza. La falta de dominio sobre las relaciones sociales entre
los seres humanos ha reproducido a escala ampliada el dominio de la
naturaleza sobre el hombre por la consiguiente reaccion de ella frente
a la accion humana 2'. Por tanto, las relaciones entre los seres humanos
adquieren ahora una triple dimension.

1) La relaciéon social entre los seres humanos, mediatizada por la
totalizacion del equilibrio con la naturaleza.

2) La relacién social totalizada por el equilibrio de la divisién social
del trabajo.

3) La relacién social directa, esto es, la comunicacién humana en
sus multiples facetas, el dialogo y el encuentro sensual entre los
seres humanos.

Sin embargo, en el fondo se trata de una sola relacién social que
tiene su fuerza motriz en el desarrollo de la socializacién del proceso
de trabajo y que va conformando las tres dimensiones mencionadas.
La accién humana se desenvuelve en todos estos niveles a partir de
una proyecto de totalizacion de todas ellas %.

La reaccion de la naturaleza sobre la humanidad, que hemos co-
mentado, es claramente resultado del desarrollo de las fuerzas produc-
tivas. Estas reacciones ocurren en el grado en el cual, el ser humano,
desconociendo o ignorando el impacto de las actividades econdmicas
sobre las funciones de la biosfera, prosiga con su proyecto de “arrancarle
los productos a la naturaleza”; y se pueden aminorar en el grado en el
cual esta incertidumbre es reducida, controlada o aceptada.

La produccion es el lado positivo de la relacién entre el ser huma-

21 Cabe nuevamente interpretar la actividad econémica y la gestién ecoldégica como un
proceso coevolucionario (Norgaard, 1984).”El sistema socioeconémico modificalos sistemas
biolégicos, pero esta a su vez obligado a adaptarse a los cambios que ha introducido en el
sistema bioldgico. De no ser asi, no podra ser capaz de comprender los efectos sobre los
ecosistemas y sera también incapaz de usar adecuadamente estos ecosistemas. Por eso,
necesita crear nuevas instituciones, nuevas leyes, reglas y normas sociales de comporta-
miento” (Van Hauwermeiren, 1999: 76).

22En relacion a este proyecto humano ocurre concomitantemente la ideologizacién del
mismo, que parte de condicionantes objetivos del proceso de produccién paraconstruiruna
imagen del mundo que actta en contra de la liberacién humana. Por tanto, a la discusion
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no y la naturaleza, y del grado de dominacién que aquel ejerce sobre
ésta; mientras que la reaccion de la naturaleza es el lado negativo, el
resultado del hecho de que esta dominacién es limitada, arriesgada,
incierta o simplemente irresponsable 2.

Esta dominaciéon de la naturaleza, que tiene su lado positivo en la
produccion, pasa por la division social del trabajo. La historia del desa-
rrollo de las fuerzas productivas es la de una complejidad creciente de
tal division social del trabajo. EI mismo equilibrio reproductivo entre
la vida humana y la naturaleza se ha puesto en peligro recién en el
momento en que la division social del trabajo se constituye en una
red alrededor del planeta entero, penetrando el nivel productivo de los
procesos de trabajo; lo que ocurre recién en el siglo XX. En el siglo XIX,
tal red se constituyé mas bien en base al intercambio de productos y a
la propiedad de los medios de produccion. Se trataba entonces de una
“supeditacion formal” de todo el mundo bajo las relaciones capitalistas
de produccioén. En el siglo XX esta supeditacién se hace real y penetra
progresivamente las entrafias mismas de todo el proceso de trabajo.

Sin embargo, el desarrollo histérico de la division social del trabajo
es a la vez el desarrollo de la tecnologia empleada en el proceso de
trabajo. El ascenso de esta creciente complejidad lo podemos describir
esquematicamente en tres momentos histéricos fundamentales:

1) Primer momento. El conjunto de los distintos procesos de tra-
bajo es de una magnitud muy reducida, por lo tanto, transparente
para cada uno de los miembros de la sociedad, entre los cuales
se divide el trabajo segun sus necesidades y sus habilidades (no
hay relaciones mercantiles).
2) Segundo momento. El conjunto de los procesos de trabajo ad-
quiere mayores dimensiones, y los procesos de trabajo particulares
son desconocidos para el conjunto de los sujetos productores. Pero
al ser la tecnologia relativamente estatica, la costumbre puede
orientar las necesidades y las posibilidades de producir. Surge la
produccién simple de mercancias al interior de sociedades estruc-
turadas en clases.

3) Tercer momento. Los procesos de trabajo particulares son también
delastres relaciones sociales mencionadas debe seguir la discusion de esta ideologizacién,
para pasar después a la elaboracién de los proyectos de liberacion.

2", se clasifica el output del proceso productivo en dos categorias, el output positivo y el
output negativo. El output positivo son los bienes intermedios, los bienes de consumo y
las inversiones. El output negativo son las depreciaciones (amortizaciones) de los bienes
de capital y los efectos externos perjudiciales (como por ejemplo efectos negativos en el

medio ambiente, enlasalud, etc.).ambos tienen un efecto negativo sobre el stock de capital
y son por lo tanto desinversiones”. (Van Hauwermeiren, 1999, 35-36).
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desconocidos, pero la tecnologia avanza muy rapidamente, con el
resultado de que la costumbre ya no permite orientar las posibili-
dades de producir ni las necesidades. La constante “innovacién” se
vuelve la norma. Surgen la produccién capitalista de mercancias,
y los proyectos de planificacién socialista.

Es este tercer momento el que aqui nos interesa, particularmente
en funcién del desarrollo de las relaciones mercantiles, que han pasado
amediatizar completamente los sistemas de produccién. Primeramente
aparecen como un mecanismo de apropiaciéon de las condiciones de
producciéon, pero cuanto mas se desarrollan, queda claro que son a
la vez mecanismos de “asignaciéon de los recursos’, mecanismos de
“coordinacién de fines y medios”. Como tales mecanismos, permiten la
“calculabilidad”y“computabilidad”del sistema de produccién, y en torno
a su analisis debe completarse la teoria de las relaciones mercantiles.

6. El proceso simple de trabajo en su conjunto

Nuestro analisis critico de Marx puede resumirse utilizando la
siguiente figura. Los dos primeros momentos de la misma fueron
debidamente reconocidos por Marx, teniendo en cuenta el horizonte
histérico de su época. Pero los dos momentos siguientes, asi como el
circulo que los cuatro en su conjunto engloban, sélo fueron enten-
didos de manera parcial, e incluso precaria, presentdandose una clara
limitacion en el analisis del cual el mismo Marx habia partido, esto es,
las condiciones y posibilidades de reproduccién de la vida humana y
de la naturaleza.

24"l a capacidad productiva del trabajo depende de una serie de factores, entre los cuales
se cuentan el grado medio de destreza del obrero, el nivel de progreso de la ciencia y de
sus aplicaciones, la organizacion social del proceso de produccién, el volumeny la eficacia
de los medios de produccién y las condiciones naturales” (Marx, 1973: 7).

2 Nos referimos aqui, principalmente, a los costos de la circulacion del producto (costos
del intercambio y costos de administracion del proceso productivo); y a los costos de
almacenamiento y conservacion del producto. Se trata de costos necesarios (aunque en
algun grado controlables); pero que no estan asociados a la creacién de nuevos valores
de uso. Desde luego, no hay que confundir estos costos improductivos en general, con los
costos improductivos en el capitalismo. Estos Ultimos se refieren a actividades necesarias
del proceso reproductivo que no implican creacién de valor y plusvalor, incluso aunque si
coadyuven a la produccion de valores de uso.
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Figura No. 3

Distintos momentos de especificacién
de la necesidad y del equilibrio reproductivo

Naturaleza

Proceso de trabajo en general

Proceso simple de trabajo

Trabajo productivo - Medios de produccion

Sistema interdependiente de la division social del trabajo

Totalidad interdependiente Naturaleza/Vida humana

Podemos ahora ensayar una representacién grafica del proceso de
trabajo en su conjunto, en cuanto proceso que parte de un acervo de
fuerzas productivas, y que aplica un determinado nivel de productividad
del trabajo para obtener un producto *, que puede ser un medio de
consumo, un bien intermedio o un medio de produccién. Pero hay
también un lado negativo de este proceso productivo, representado
por el desgaste de los recursos humanos y materiales involucrados; por
los costos improductivos %; y principalmente, por los efectos indirectos
que agotan los recursos, contaminan el suelo y la atmosfera por un
flujo excesivo o peligroso de residuos, y causan dafos (eventualmente

%] a biosfera desempena tres funciones principales en la actividad econémica: a) propor-
ciona recursos (medio de produccién), b) asimila y recicla (hasta cierto limite) residuos, y c)
brinda diversos servicios medio ambientales, como el disfrute del paisaje o la proteccion
a la vida por medio de la capa de ozono.
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inciertos e irreversibles) sobre las funciones de soporte a la vida que
lleva a cabo la biosfera del planeta . Estos aspectos influyen (nega-
tivamente), tanto sobre el acervo de fuerzas productivas, como sobre
la productividad del trabajo (lo que se indica con las lineas de trazos
discontinuos).

Para no complicar su representacion, la figura No. 4 no incluye la
disipacién de la energia y la degradacién de los materiales que sefiala
la segunda ley de la termodindmica, ni el proceso de reciclaje de una
parte del flujo de entropia, a partir de la energia solar y de los ciclos
biogeoquimicos. Se trata, desde luego, de la relaciéon central entre la
termodinamica y la economia sefalada por la Economia Ecolégica (Cfr.
Simon Ferndndez, 1997:105-107; Martinez Alier y Roca Jusmet, 2000: 15).

Figura No. 4 |
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Capl’tulo IV

La divisién social del trabajo
y las relaciones mercantiles

1. Coordinacion del trabajo social

y medio ambiente: la totalidad socio-natural,

la accion humana fragmentaria y los efectos indirectos
de la accion humana

El antropocentrismo abstracto ciertamente ha propiciado la creen-
cia y la postura metodoldgica errada, de que existe una escision entre
“la naturaleza” y “lo humano” o (supuestamente), “no-naturaleza”. Esta
escision separa al ser humano de la naturaleza, entendiéndose al uno
y la otra como entidades ontolégicamente excluyentes entre si, 0 a
lo sumo, complementarias pero en una relaciéon de exterioridad. Esto
implica varios problemas. Primeramente, la “naturaleza” aparece como
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todo lo que “no es humano’, o como todo lo que “no es social” En
segundo lugar, mediante esta forma de proceder se homogeniza el
conjunto de ambitos no humanos, como un sélo ambito (la naturaleza),
que aparece opuesto frente al ambito humano, tipicamente mediante
una relaciéon de dominio. Otros enfoques menos simplificadores ven
alguna relaciéon entre “lo humano” y “lo natural’, pero son incapaces
de entender la totalidad. Por ultimo, al hacer esta separacion, se suele
hacer referencia a la categoria “relacién ser humano/naturaleza’, en la
que el ser humano aparece con igual o superior estatus respecto de
“la naturaleza”; esto porque de alguna forma se considera que el ser
humano existe fuera y no como parte de la Naturaleza.

Desde nuestra perspectiva, la relacién entre el ser humano y su
entorno natural ' es también una relaciéon natural (el ser humano es
también un ser natural, es naturaleza especifica); pero a la vez funda
una relacion social, a través de la integracion de los distintos proyec-
tos humanos parciales en el equilibrio vida humana/medio ambiente
natural, tal como se expuso en el capitulo anterior. Al reconocer que el
ser humano forma parte de la Naturaleza, lo que tenemos es entonces
relaciones entre distintas naturalezas, en el contexto de la Naturaleza,
con mayuscula.

Por tanto, el estudio de las condiciones materiales que posibili-
tan la vida humana lo podemos entender a partir de dos conjuntos
identificables pero interrelacionados, interdependientes y complejos:

a) La coordinacidn de la division social del trabajo o coordinacién
del trabajo social 2y,

b) La naturaleza externa a la actividad humana (medio ambiente
natural) 3.

Una determinada forma de coordinacién del trabajo social es la
base técnica y socio-historica de cualquier colectividad humana vy el

"Elentorno natural, la naturaleza externa o el medio ambiente, es el mediofisicoy biolégico,
biodticoy abidtico en el cual se desarrolla la vida humana. Sélo por simplicidad nos referimos
a este entorno natural como “naturaleza”, con minuscula.

2 Cuando nos referimos a la division del trabajo al interior de una sociedad, seguimos la
tradicion de nombrarla “division social del trabajo”, término que se diferencia claramente
de la division técnica del trabajo, que impera al nivel de las empresas u organizaciones
productivas en general. Pero cuando hablamos del proceso de coordinacién del trabajo,
consideramos mas adecuado nombrarlo “coordinacion del trabajo social’, ya que en este
caso el adjetivo social califica al trabajo, que se ha vuelto colectivo, esto es, se ha socializado.
3Aunque paralos propdsitos de este trabajo, creemos posible identificar estos dos conjuntos
interdependientes, ciertamente la relacién puede verse mucho mas compleja: La Tierra o
el sistema-Tierra, debe ser entendido “como un supersistema articulado de modo sutil en
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medio ambiente natural es la base material (fisica, bioldgica) de la vida.
De las leyes de la naturaleza se derivan las condiciones materiales que
hacen posible la vida y, por tanto, la distribuciéon posible de las acti-
vidades humanas y del trabajo social (manual y conceptual). Se trata
de un condicionamiento que decide sobre la vida o la muerte de los
seres humanos y que es independiente de las voluntades humanas,
ya que ningun acuerdo de voluntad lo suprime.

Entre esta naturaleza externa y los seres humanos, se constituye
la “actividad econdmica” %, en cuanto que condicién general, natural y
eterna del intercambio de materia y energia que permite producir un
producto social (conjunto de los valores de uso) que hacen posible la
supervivencia y el desarrollo de la humanidad. En cuanto tales, estas
formas de organizacion de la coordinacién del trabajo social deciden
sobre la vida y la muerte del ser humano y, por tanto, sobre la libertad
humana, ya que el ejercicio de la libertad solamente es concebible en
el marco de la vida humana posibilitada (hecha posible).

Ahora bien, el ser humano, en cuanto sujeto productor (sujeto
creador), interviene e interfiere en estos conjuntos y es el punto de
enlace entre ambos. Es simultdneamente ser natural y ser social. Con
relacion al ser humano como sujeto de necesidades, estos conjuntos
interdependientes forman una totalidad socio-natural frente a la cual
cada accion humana parcial resulta ser necesariamente fragmentaria,
porque siempre actla sobre estos conjuntos interdependientes y com-
plejos, con informacién parcial, limitada, incluso precaria; nunca como
seres omniscientes conocedores de esa totalidad °. Este es un hecho
empirico antes de ser un objeto filoséfico o de la especulacion teodrica.
El sujeto humano no puede nunca conocer todos los detalles relevantes
de su propia accién, ni menos aun prever todas las consecuencias de su
accion sobre esta compleja totalidad de conjuntos interdependientes.

Por tanto, en el curso de su actividad productiva, el ser humano

sistemasy subsistemas donderocas, aguas, atmdsferas, microorganismos, plantas,animales
y seres humanos forman un todo organico y dinamico con relaciones de interdependencia
y de sinergia que garanticen la subsistencia de todos y de cada uno” (Boff, 2001: 217).
“En un sentido amplio y heuristico, entendemos por “actividad econémica’, lo que el ser
humano hace para mantener y reproducir su vida material.

5“La totalidad es la no verdad” (Adorno, citado en Morin, 2000:137).“Creo que la aspiracion
a la totalidad es una aspiracién a la verdad y que el reconocimiento de la imposibilidad
de la totalidad es una verdad muy importante. Por eso es que la totalidad es, a la vez, la
verdad y la no verdad” (idem).

¢ El positivismo, al ignorar o tratar como “distorsiones” estos procesos que se producen
“a espaldas de los productores’, asume la misma posicién que los criticos de Galileo, que
consideraban lasirregularidades del suelo lunary los crateres de la Luna como resultado de
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desata procesos que, al decir de Marx, “se imponen a espaldas de los
productores”. Estos efectos pueden ser de dos tipos:

a) “efectos no-intencionales’, en la medida en que se ignoren sus
resultados y concatenaciones, o cuando éstos no se perciben de
manera inmediata y;

b) aquellos otros efectos que son consecuencia directa de acciones
humanas que se toman intencionalmente, se conocen sus efectos
destructivos sobre la naturaleza o sobre el ser humano, pero aun
asi se llevan a cabo, como la destruccién de la selva amazdnica o
el cobro de la deuda externa a los paises pobres.

Estos ultimos también pueden ser considerados como procesos
que se imponen “a espaldas de los productores’, en la medida en que
resultan de un comportamiento concordante con determinada raciona-
lidad econémica que los propicia (fuerzas compulsivas de los hechos).

En suma, se trata de efectos sobre la vida humana y sobre la natu-
raleza que dan cuenta de la realidad tanto como las acciones directas,
controladas y conscientes de los seres humanos. No obstante, por lo
general estos efectos se presentan como “ausencia presente’, que el
positivismo tiende aignorar . Mas grave aun, el pensamiento econémico
neoclasico los considera “distorsiones”; pero toda distorsién lo es en
referencia a un “centro” que se supone es distorsionado, en este caso,
el mercado como societas perfecta. Una vision mercado-céntrica, y las
relaciones mercantiles mismas, ocultan, invisibilizan, estos efectos indi-
rectos de la accion humana intencional, y hacen aparecer las relaciones
entre los seres humanos independientemente de sus resultados sobre
las condiciones de posibilidad de la vida. Una Economia para la Vida
tiene necesariamente que superar esta vision positivista tan entronizada
en la economia convencional, y hace de los “efectos indirectos de la

una ilusién (distorsion) dptica. “Uno se inclinaria casi por considerar que los 17.4 millones
de parados europeos, el desastre urbano, la precarizacién generalizada, la corrupcion, la
disgregacion social en los suburbios, la devastacién ecolégica, el retorno de los racismos,
losintegrismosy los extremismos religiososy elaumento de lamarginacién no son mas que
espejismos, alucinaciones reprochables, sumamente discordantes en este mundo feliz que
elpensamiento Unico se encargade disefarante nuestras conciencias anestesiadas.’lgnacio
Ramonet, El pensamiento Unico. En: Mientras tanto 61, primavera 1995, Barcelona, pags. 19.
7 No obstante, en las sociedades tribales simples y de tamaro reducido, esta accion frag-
mentaria parece imperceptible. Pero no por ello estad ausente en esas primeras sociedades;
mas aun si se toma en cuenta la relacién de éstas con su medio ambiente.

8 Tanto el mercado perfecto como la planificacion perfecta son conceptos radicalmente
anti-institucionales. En ambos casos, las instituciones (la propiedad, el mercado, el sistema
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accion humana intencional’, un componente esencial de su objeto de
estudio y de su método tedrico.

El origen de la accion fragmentaria que comentamos no estd en la
voluntad (o falta de voluntad) humana, por tanto, no puede ser evitada
por un simple cambio de voluntad ni por medio de un pretendido
desarrollo tecnolégico infinito. El cardcter fragmentario de la accion
humana es una condiciéon humana, no algo que la accién humana
instrumental pueda abolir 7. Por tanto, imposibilita una coordinacion
a priori del trabajo social, a menos que fuésemos seres omniscientes,
o0 existiera una estructura que cumpliera ese papel de omnisciencia (el
mercado perfecto, la planificacion perfecta) 2.

En este sentido, la accion humana, al ser fragmentaria, produce
efectos no-intencionales a través de los cuales se hace presente el
mundo como totalidad empiricamente sentida. Se trata de una to-
talidad (o parte de ella) que estd presente por ausencia, no por su
presencia inmediata, una dialéctica negativa, al decir de Adorno. En
las crisis econdmicas (desempleo, quiebra de empresas, subdesarro-
llo, exclusién de productores potenciales) y en las crisis del medio
ambiente (contaminacion atmosférica, efecto invernadero, hoyo en la
capa de ozono, etc.), se hace presente esta totalidad ausente. Se hace
presente por medio de efectos que son el producto no-intencional,
o al menos indirecto, de la accién humana fragmentaria. Se trata,
ademas, de un concepto de realidad en la cual ésta se hace presente
mediante acciones humanas o fendmenos naturales que, a manera de
reaccion, interpelaciéon, gemido o “grito’, evidencian que hay un olvido,
una negacion o una destruccién de un ambito de lo real; es decir, una
presencia de la realidad via manifestacion de su ausencia. Por tanto, la
contrapartida de la accién humana fragmentaria es la ausencia de la
totalidad que se hace presente en los efectos indirectos (intencionales
y no-intencionales) que esta accién fragmentaria produce. La totalidad
“grita”, pero también “reacciona’, “se rebela’, “castiga” (por ejemplo, a
través de los mal llamados “desastres naturales”).

Esta dialéctica estd en la raiz de la tensién entre el producto
producido y las fuentes de la produccion de la riqueza (ser humano,

monetario, etc.), estan de sobra: ya que la prevision y la transparencia perfecta las harian
innecesarias.

° Si bien las relaciones mercantiles se deben al hecho de que el trabajo es trabajo privado,
este mismo caracter privado del trabajo no se debe exclusivamente a la propiedad privada.
Es resultado, como se ha indicado arriba, del hecho de que el conocimiento humano, en
cuanto alosfactores relevantes para la decision econémica, esinherentemente limitado. La
socializacién de la propiedad, por tanto, no cambia en lo fundamental el caracter privado
del trabajo. Y efectivamente, todas las sociedades socialistas que surgieron en el siglo XX
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naturaleza externa), que se describe mas adelante (apartado 3).

2. Mercado y coordinacion del trabajo social:

el circuito de la produccion de valores

de cambio y la renuncia a la responsabilidad humana
por el resultado de sus acciones

Los distintos “modos sociales de produccién” son formas histé-
ricamente concretas de organizar el sistema de la divisién social del
trabajo. Ahora bien, debe quedar claro que el caracter fragmentario de
la acciéon humana no es un producto propio de las relaciones mercan-
tiles. Esta presente en toda sociedad humana, también, por tanto, en
las sociedades pre-mercantiles (y en las post capitalistas).

El caracter fragmentario de la accién humana es mas bien la razén
del surgimiento de las relaciones mercantiles y del dinero. Si bien la
génesis del mercado presupone la propiedad privada y la mercancia es
resultado de “productos de trabajos privados independientes los unos
de los otros” (Marx), el hecho de su surgimiento es explicable solamente
por un problema de imposibilidad de conocimiento total (omniscien-
cia). Al desarrollarse la divisién social del trabajo a niveles cada vez
mayores de complejidad, la coordinacidon de ésta no puede hacerse
sin recurrir a las relaciones mercantiles, pero como esta coordinacion
es un producto humano, se encuentra acotada por las limitaciones
del propio conocimiento humano. En efecto, por ser el sistema de
divisién social del trabajo un sistema complejo e interdependiente en
todos sus elementos, en la coordinacién de éste no puede recurrirse
a un conocimiento suficientemente grande como para coordinar di-
rectamente el sistema y sus miles o millones de interacciones diarias.
Esta limitacidon del conocimiento la suplen, hasta cierto punto, las
relaciones mercantiles, que permiten una coordinacion indirecta del
sistema, dada la imposibilidad de la coordinacion directa, a priori °. De
manera que, en cuanto la complejidad del sistema de divisién social
del trabajo se escapa de la posibilidad del conocimiento de cualquier
persona o institucién, el mercado surge como el medio por el cual
se puede lograr la coordinacién del sistema y las interrelaciones se
institucionalizan por medio del mercado. Por tanto, el mercado vy el
dinero deben ser explicados también, y necesariamente, como me-
canismos para suplir conocimientos que no se tienen, pues en caso
contrario ninguna explicacién de las relaciones mercantiles puede ser
satisfactoria. Sin embargo, no por eso es necesario caer en la ilusion
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de F. Hayek de creer que el mercado es un mecanismo (maquina) de
elaboracion de informaciéon o de conocimientos. EI mercado es un
sistema de reacciones ex post, no un sistema de indicadores ex ante.

Las relaciones mercantiles aparecen cuando la division social del
trabajo se desarrolla mas alld del ambito restringido de las economias
tribales simples y transparentes, en las cuales, dado el escaso desarrollo
de esta division social del trabajo, su proceso de coordinacion es sen-
cillo, ya que se restringe al dmbito rutinario de pequenos grupos de
productores que se conocen entre si y que comparten una autoridad
comun, al interior de relaciones sociales de produccién y de técnicas
productivas sumamente estables en el tiempo.

Al salir la division social del trabajo de este dmbito primitivo u origi-
nario de la condicidn humana, aparecen primero las sociedades arcaicas
de alta centralizacién de la administraciéon de una nueva coordinacion
del trabajo social, para dar lugar posteriormente al desarrollo de la
relaciéon mercantil como institucién mas flexible de esta coordinacion
del trabajo social. A través del intercambio simple primero, y de la
compra y la venta después, se puede ahora coordinar la divisién social
del trabajo entre productores que mutuamente no se conocen y que
pueden vivir en comunidades diferentes; no teniendo entre ellos otras
relaciones sociales que este intercambio; con lo que se abre también
un nuevo espacio para el propio desarrollo tecnolégico.

Las relaciones mercantiles se amplian a partir de los siglos XVI al
XVIIl en Europa y Asia. Su generalizacion en el capitalismo impulsa una
accién econémica que se orienta con exclusividad por la maximizacién
de la ganancia, lo que conlleva un proceso continuo de crecimiento
del producto producido (pero no necesariamente del producto poten-
cial) en los centros de la producciéon capitalista mundial, destruyendo
paulatinamente todo tipo de produccién pre-capitalista. A partir de
la revolucién industrial la ganancia sobre el capital se transforma en
una ganancia metédicamente calculada, con referencia a la valoracion
monetaria de los medios de produccién empleados por cada empresa
individual, y en funcién del precio del producto. Esta conjuncion entre

siguieron coordinando su division social del trabajo sobre la base de las relaciones mer-
cantiles, a la vez que intentaban reprimirlas.

10%_lo que caracteriza visiblemente larelacién de cambio de las mercancias es precisamente
el hecho de hacer abstraccién de sus valores de uso” (1973, I: 5). Lo que Marx dice en este
pasaje, no es que la ciencia econémica deba hacer abstraccién del valor de uso, sino que
es el mercado mismo el que hace abstraccion del valor de uso en el proceso de formaciéon
del valor de cambio. Esto es precisamente lo que Marx le reprocha al mercado y lo que
constituye el punto de partida de toda su critica del capitalismo.
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el crecimiento técnico-econdmico y la maximizacién de la ganancia es
interpretada como “eficiencia”. Aparece un producto producido siempre
mayor con tasas de crecimiento positivas a largo plazo, borrdndose
progresivamente, en nombre de la eficiencia, todo espacio para las
relaciones de produccidn no-capitalistas.

Surge en ese momento un problema central para la existencia
humana. La producciéon mercantil y su eficiencia abstracta aumentan
considerablemente el crecimiento del producto producido (la produc-
tividad del trabajo efectivamente empleado), pero tienden a hacer
abstraccion del circuito natural de la vida humana y de sus condiciones
de posibilidad. Con la progresiva transformacion de la economia en
produccion mercantil, ocurre, también progresivamente, unahomogeni-
zacion del mundo de lo real a partir del “trabajo abstracto”, que tiende
a dejar fuera de la realidad (ausencia presente) las condiciones mas
elementales del circuito natural de la vida. Abstraer, como lo hacen las
relaciones mercantiles, de este circuito natural de la vida humana, es
abstraer y, en ultima instancia destruir, las condiciones de posibilidad
de la vida humana. Esta homogenizaciéon del mundo por medio de las
relaciones mercantiles sustituye las relaciones directamente humanas
por las “relaciones de valor”y crea una empiria que abstrae de la rea-
lidad del mundo y que encauza las acciones y pasiones humanas a
través del mercado. Este es el argumento central de la critica de Marx
al capitalismo °.

Por tanto, al desatar este impetu de crecimiento econémico formal-
mente ilimitado ', que se orienta exclusivamente por la meta de un
producto producido creciente, la tensién entre producto producido y
las fuentes de produccién de toda riqueza, se transforma radicalmente.
De tension necesaria se transforma en contradiccion, incluso en tension
autodestructiva. En nombre del crecimiento econédmico se borran todos
los limites y contrapesos al proceso de destruccion de las fuentes de
produccion de toda riqueza: el ser humano y la naturaleza .

La tasa de ganancia, lo mismo que cualquier razén de productividad,
mide solamente el aporte al crecimiento del producto efectivamente
producido y, en este sentido limitado, mide la eficiencia formal. No
mide los costos implicados en el proceso destructivo mads o menos
subyacente. En primer lugar, el costo de los insumos medido por la
contabilidad de la empresa capitalista es un costo de extracciéon de
las materias primas a partir del “trabajo” y de la “tierra’, en cuanto que

" Decimos “formalmente ilimitado’, porque en correspondencia con la forma valor de los
productos del trabajo, aparece también el “sujeto-valor” que se valoriza a si mismo en una
perspectivainfinita de crecimiento. Particularmente bajo laformadineraria, esta perspectiva
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“factores de produccién” (precios de mercado). En segundo lugar, los
efectos destructivos sobre el ser humano y sobre la naturaleza deriva-
dos de esta producciéon tampoco entran en el célculo (externalidades
negativas).

La doble reduccién del ser humano al trabajo y de la naturaleza
a la tierra (factores de produccion), esta por tanto en la base de la
transformacion de una tensidn necesaria en una tensién autodestruc-
tiva. Como resultado, la produccién capitalista se transforma en un
proceso que impulsa paralelamente, hasta cierto limite, el crecimiento
del producto producido (producto efectivo) y el proceso destructivo
de las fuentes de la produccién de toda riqueza (producto potencial).
En este sentido la tasa de ganancia orienta hacia la destruccion, a la
vez que la participaciéon en esta destruccién asegura y aumenta las
ganancias en un circulo perverso compulsivo, al menos mientras la
destruccién total no se consuma.

Para la empresa capitalista, sin embargo, se trata, en efecto, de
un proceso compulsivo. Su existencia como empresa depende de la
tasa de ganancia y de su maximizacién. Una empresa que se abstenga
aisladamente de participar en este proceso destructivo, es borrada
del mercado por la competencia. Participar en esta destruccion crea
“ventajas competitivas” '>. No participar impone un peligro a la propia
existencia de la empresa. El mecanismo de la competencia transforma
la participacion en la destruccion en algo compulsivo, en fuerza com-
pulsiva de los hechos. Solamente si todas las empresas en conjunto
se abstienen de esta participacion, la soluciéon de esta contradiccion
es viable; pero eso implica un cuestionamiento de toda la economia
capitalista tal como esta funciona y esta estructurada actualmente.

de crecimiento infinito ignora que el contenido de la forma incluye a su vez la reproduccién
in natura de las condiciones de produccion, que nos recuerda e impone el caracter finito
del mundo. La persecucién de esta meta de un crecimiento formalmente ilimitado se trata,
por tanto, de una“mala infinitud” (Hegel).

12 El capitalismo de reformas fue un intermedio impuesto por la amenaza que significaba
el movimiento obrero socialista para la estabilidad del sistema capitalista mundial. Con el
colapso del socialismo histérico también colapso este capitalismo de reformas y se abrié
el espacio para el capitalismo salvaje de la actualidad.

'3 Una ventaja competitiva surge del aprovechamiento de la empresa de su respectivo
poder de mercado. En un mercado perfectamente competitivo no podrian haber“ventajas
competitivas”.

Pero de hecho, toda produccion es gasto de energia (muerte) para satisfacer la necesidad
(vida). La produccion es actualidad de la vida para reproduccién y desarrollo de la vida.
5 a economia tradicional sélo se ocupa de aquello que siendo de utilidad directa para los
sereshumanos, resulteademasapropiable, valorabley producible”(Van Hauwermeiren:79).
'¢ Cuando se habla de la diferencia entre nivel de vida y calidad de la vida se apunta en este
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No obstante, aunque las relaciones mercantiles totalizadas bajo el
capitalismo sean un Moloc que socava las condiciones de posibilidad
de la vida humana, la afirmaciéon de la vida humana es imposible si no
es al interior de estas relaciones mercantiles, pues hasta cierto punto,
los mercados permiten que la coordinacién del trabajo social fluya a
través de la descentralizacién de esta informacion parcial y de esta
acciéon fragmentaria.

El problema con el mercado surge cuando en su nombre no se
admite ninguna correccion, ninguna referencia diferente, ninguna
alternativa al mercado total capitalista, o cuando toda interpelacién
tienda a ser interpretada sélo en términos de distorsiones o de juicios
de valor. Y aunque es claro que esta conditio humana crea tensiones y
contradicciones entre diversos polos de la accién social (entre el interés
particular y el interés general, entre la accién atomistica y la accion
asociativa, entre el célculo utilitario y la utilidad solidaria, entre la ética
del mercado y la ética de la responsabilidad por el bien comun, en fin,
entre el sujeto humano y las instituciones que él mismo ha creado); las
alternativas tienen que ser pensadas en términos de dominar y disol-
ver, hasta donde sea posible, las fuerzas compulsivas que se imponen
“a espaldas de los productores’, inhibiendo su dindmica destructiva y
canalizando las expectativas reciprocas y los proyectos en conflicto,
sin pretender abolir alguno de los polos de la contradiccién. La vida
humana se asegura por la interaccion e intermediacion entre ambos
tipos de polos, aunque aparezcan conflictos que haya que enfrentar
continuamente. Se trata, nuevamente, de una conditio humana.

De manera que el “mal” del interés general (el interés de todos) no
es el interés particular (maniqueismo), sino la falta de mediacion entre
ambos. El “lado oscuro” de la utilidad solidaria no es el calculo utilitario
individualista (maniqueismo), sino la falta de mediacion entre ambos.
El “polo negativo” de la accién asociativa no es la acciéon egocéntrica
(maniqueismo), sino la falta de mediacién entre ambos. De estas me-
diaciones resulta el bien comun, y la peor falta de mediacion aparece
cuando uno de los polos es mutilado o abolido.

Un nuevo pensamiento en términos de mediaciones debe superar
el pensamiento de abolicion, propio de las ideologias de sociedades
perfectas (comunismo/plan total, capitalismo/mercado total, anarquis-
mo/abolicién total de las instituciones, etc.). Se trata de la mediacion
entre el sistema de instituciones (plan, mercado, empresas, tradicion,

sentido.Unasociedad en decadencia puede sostenerunfalso progreso dedicando enormes
recursos a sostener una estructura enferma y corrupta, minando y socavando, incluso, las
fuentes mismas que suministran el soportedelavida. ;Puede servirrealmente como medida
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redes, cooperativas, familia, iglesias, sindicatos, etc.) y las condiciones
de vida de la humanidad, la mediacién entre la institucionalidad y el
reconocimiento mutuo entre los sujetos, y de estos con la naturaleza
externa a ellos.

De esta manera, la coordinacion del trabajo social a partir de las
relaciones mercantiles, aunque necesaria, no es de manera alguna ar-
monica. Es de hecho conflictiva. La eficiencia formal y la competitividad
como principio rector de la actividad econdmica es incluso violenta.
Implica violencia en contra de la naturaleza, violencia en contra de los
otros, violencia en contra de uno mismo. Es también una renunciay, por
tanto, una pérdida de libertad. Es una renuncia a una acciéon consciente
de los seres humanos para ordenar la produccién en funcion del trabajo
colectivo por mutuo acuerdo; y el dinero es simbolo maximo de esta
renuncia del hombre a responsabilizarse del resultado de sus acciones.
Es renuncia a la libertad de pensar sus actos y de hacerse responsable
de las consecuencias de sus actos, aceptando una situacion en la cual
los efectos no-intencionales de la accion humana determinan el marco
de posibilidad de la accién intencional.

Pero lo anterior no elimina la conflictividad entre las instituciones y
los seres humanos, en cuanto que sujetos. El sujeto trasciende a todas
sus objetivaciones, aunque no pueda existir sin ellas. No es posible que
las instituciones funcionen sin ningun proceso de objetivacion de los
seres humanos. El problema no radica en esta objetivacion inevitable,
sino en la reduccion del ser humano a simple objeto, reduccién que
niega o subordina otras potencialidades del ser humano. Por eso, en
cuanto sujeto, el ser humano tiene que oponerse a la inercia del sistema
si quiere vivir y desarrollarse como sujeto, trascendiendo el sistema,
transformandolo continuamente de acuerdo al criterio central de la
sustentabilidad y desarrollo (reproduccién) de la vida.

3. La maximizacion del producto
producido y el socavamiento
de las fuentes de la riqueza producida

En la realizacién histérica del circuito natural de la reproduccion
de la vida y, por tanto, en todo “modo social de produccion’, aparece
una tension necesaria entre la produccion del producto producido
—riqueza producida— y las fuentes de la produccién de toda riqueza,
el ser humano y la naturaleza externa. A partir del surgimiento de la
agricultura y la domesticaciéon de animales, el producto producido sélo
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se puede incrementar por medio del trabajo humano, haciendo uso de
los objetos y medios que suministra la naturaleza; ya sea conservando y
reproduciendo estas dos fuentes de la creacion de riqueza, ya sea soca-
vandolas y/o destruyéndolas. Cuando la destruccion tiende aimponerse
sobre la conservacién y reproduccion, la tensién producto producido/
fuentes de su produccién, se transforma en una contradiccién ™.

Este es el problema central del crecimiento econémico, aunque
s6lo en las ultimas décadas se ha hecho evidente. Este es también el
problema central de toda economia y, por ende, el problema central
de la ciencia econémica. Ciertamente se trata de un problema de
“asignacion de recursos”, pero que trasciende la relacion medio-fin y
el concepto de escasez postulado por la teoria neoclasica y la razén
instrumental (asignaciéon de medios escasos a fines alternativos) ™.
Involucra asimismo un problema de “racionalidad”y de “eficiencia’, pero
que también trasciende la eficiencia formal y conlleva a plantearlo en
términos de una racionalidad reproductiva.

En el curso actual de la historia humana (modernidad, crisis de
la modernidad), se trata fundamentalmente de una racionalidad de
la accién humana cuyo dmbito se refiere a las posibilidades de esta
accién humana mas alld de la vigencia de las relaciones mercantiles
y de la “ley de valor”. Lo dificil y problematico de esta posible accién
humana mas alla de los limites de la ley del valor, consiste en el hecho
de que la misma no suprime las relaciones mercantiles, sino que las
subordina a un segundo plano, del cual, no obstante, éstas constante-
mente tienden a sublevarse y a imponerse sobre la sociedad. De esta
manera, el conflicto entre la accion humana y las relaciones mercan-
tiles se perpetia, se convierte en una conditio humana que hay que
enfrentar continuamente.

Por eso, la concepcion de la riqueza en el sentido de un producto
producido, propia de la economia tradicional, es extremadamente re-
ducida. Se necesita un concepto de riqueza mas amplio, que implique
la posibilidad de solucién de esta tensién entre producto producido
y fuentes de la produccién de este mismo producto '°. Se trata de
enfatizar la necesidad para cualquier sociedad humana de encontrar
un “equilibrio” "7 entre la producciéon del producto producido y la
sustentabilidad a largo plazo de las fuentes de esta produccion: el ser

de progreso el que una sociedad tenga miles de médicos, jueces y policias; cientos de hos-
pitales, tribunalesy carceles, cuando eso sélo significa que esa sociedad debe estar plagada
de enfermedades y conflictos, muchos de ellos necesarios para sostener tal estructura?

7 Equilibrio no en el sentido de fuerzas que se anulan, o de “punto medio’, sino como
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humano y la naturaleza. En caso contrario, el aumento del producto
producido puede también conllevar a un empobrecimiento y/o a la
destrucciéon de estas fuentes y del producto mismo 8.

La tensién indicada es una caracteristica de toda vida humanay en
si misma no se explica ni por el mercado ni por el capitalismo. Pero hay
diferentes maneras de enfrentarla. Por analogia, esta tension aparece no
solamente con relacién a la vida humana, sino quizas en toda evolucion
de la vida sobre la Tierra '°. Maturana basa su teoria de la evolucién so-
bre un andlisis de este tipo. No es la supervivencia del mas fuerte lo que
segun él explicaria la evolucién. La carrera por ser el mas apto puede
incluso llevar a la extincion. Es la capacidad de equilibrar las necesidades
de todo ser vivo con sus propias capacidades y con la conservacién/
reproduccién del medio ambiente lo que decide sobre la posibilidad de
continuar en el proceso evolutivo (Cfr: Humberto Maturana y Francisco
Varela, 1992: cap. V) %°.

El problema con el mercado y con el capitalismo (aunque un
problema equivalente surgié con el socialismo histérico) es que en su
I6gica desenfrenada hacia el mercado total lleva a la destruccion de
aquellos mecanismos y contrapesos sociales capaces de suministrar
una solucién de equilibrio a esta tension.

Al pretender maximizar el crecimiento econémico, las relaciones
mercantiles totalizadas socavan tendencialmente las fuentes de la
produccién del producto producido y, por tanto, de toda riqueza. Al
generalizarse y totalizarse desembocan en una contradiccidn entre el
producto producido y las fuentes de su produccién, con la tendencia
a destruir la propia vida humana, contradicciéon que conlleva a una
crisis del sistema de (re)produccion 2'. Esquematicamente lo podemos

interpelacion critica y efectiva a partir del criterio de la reproduccion de la vida humana.
'® Esta problemaética se relaciona con la diferencia entre Producto Nacional y Bienestar
Econdmico Sustentable, que han estudiado autores como H. Daly, M. Max-Neef, T. Jackson
y N. Marks (Cfr. Van Hauwermeiren, 1999, cap. 6).

' Aunque se presenta de modo diferente entre los seres vivos“productores” (reino vegetal)
y los seres vivos “consumidores” (reino animal).

2 “Sustentabilidad significa aqui (en la ecologia social) la capacidad que un ecosistema
posee de incluir a todos, de mantener un equilibrio dindmico que permite la subsistencia
de la mayor biodiversidad posible. Mas que un proceso lineal, se trata de un proceso com-
plejo, circular, de Inter.-retro-dependencia, sin explotar o marginar a nadie” (Boff, ibid.: 219).
21 Por lo tanto, se trata de un tipo de crisis que no se explica sélo por la l6gica interna del
sistema, tal como por ejemplo se puede expresar a través del comportamiento de la tasa de
ganancia en el capitalismo. El sistema puede mostrar indicadores de eficiencia econémica
saludables (tasas de ganancia altas), al mismo tiempo que destruye las bases que permiten
la reproduccion de la vida.
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sintetizar en la siguiente tabla:

Tabla No. 1
Tensiones y contradicciones entre la produccién del producto
producido y sus fuentes de produccién
a) Racionalidad econdmica: Produccion de riqueza en general (sustentabilidad,

equilibrio reproductivo).

b) Fuentes de produccion de la riqueza producida: ser humano, naturaleza.

¢) Interferencia, tensién entre a) y b).

d) Busqueda de equilibrios al interior de esta tensién entre producciéon y
conservacion /reproduccion de las fuentes de produccién de la riqueza
a) Racionalidad econémica: Maximizacion de la riqueza producida.

b) Fuentes de produccién de lariqueza
producida: ser humano, naturaleza, reducidos a “trabajo” y “tierra” (factores de
produccion).

¢) Tensiones auto-destructivas, contradiccién entre a) y b).

d) Proceso destructivo, crisis: l6gica de la maximizacién se impone sobre la
I6gica de la reproduccion.

22| a ética del mercado sostiene que éste, mediante la destruccion de los valores de la ética
humanista universalista (fraternidad, convivencia, solidaridad, supervivencia), realiza estos
mismos valores por la inercia de sus estructuras. La politica se puede transformar entonces
en una técnica, la técnica de la aplicacion sin limitaciones de las leyes del mercado transfor-
madas en leyes metafisicas de la historia. Desaparece el sujeto, y donde no hay un sujeto
humano concreto no puede haber derechos humanos.

2 Una verdadera “falla del mercado” seria aquella que falla en asegurar la reproduccién
de la vida humana y de la naturaleza; por la no correspondencia entre el producto total,
la distribucién del trabajo colectivo de la sociedad y la satisfaccion de las necesidades
humanas de los productores.

24“| a distincion principal entre... capital no humano y capital humano, ...esta en que, debi-
do al marco institucional y social existente y debido a las imperfecciones del mercado de
capitales, no podemos esperar que el capital humano responda a presiones e incentivos de
la misma forma que el capital material” (Milton Friedman, 1966: 313). Asi, segun Friedman
(y esto se repite en muchos textos de microeconomia), teniendo los dos tipos de capital
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Esta es precisamente la tesis de Marx, quien llama a esta tendencia
“ley de la pauperizacién” en el capitalismo:

...la produccion capitalista sélo sabe desarrollar la técnica y la combi-
., e -, oo .

Ads, flerded Midimdtasdedioda riquipza: lattiemanad Hosrsibas.(MN eaplitak

literal deberia decir: la tierray criterios tradicionales de efi-

el sujeto productor). ciencia técnica, de calculos

\.U)tU ILJCIICﬁL.;U y dc IO\.;U
nalidad econémica, son los
puntos cruciales que estan
endiscusién (K. William Kapp,
1978:132).

Mas de cien ainos después de
Marx, William Kapp llegaba a un
resultado similar:

..podemos decir que la or- La economia ecoldgica analiza
ganizacién de principios estastensionesy contradiccionesen
ae 5d'“e'”‘” el“""”g"“_"’ términos de dafos a las funciones
valores de In- . .
guiados por Ve ) de la biosfera (agotamiento de re-
tercambio, es incompatible . L. N
L cursos, contaminacién, dafo a los
con los requerimientos de los o . :
servicios ambientales), lo mismo

sistemas ecoldgicos y la sat- ;
isfaccian de las necesidades que por sus efectos sobre laequidad

y la salud de los seres humanos. En ultima instancia, se reconoce que
el proceso econémico es de naturaleza entrépica (materiales de baja
entropia se convierten en materiales de alta entropia). La economia de
la vida no ignora estos resultados, pero situa a la vida humana como
el criterio fundamental de referencia. Ademas, analiza el papel de las
instituciones en funcién de este mismo criterio, relativizando cualquier
ley de la convivencia humana en estos mismos términos.

Resumiendo, tenemos entonces que la tensién entre el producto
producido y las fuentes de su (re)produccién esta presente en toda
forma de organizacion social de la produccién; pero en aquellas so-
ciedades que intentan maximizar, o que por su propia légica estan
impelidas a maximizar de manera irrestricta la produccion del producto
producido, esta tension se transforma en contradiccion y en proceso
autodestructor acumulativo.

4. El mercado como societas perfecta:
la totalizacion del mercado y las “fallas
del mercado” como distorsiones
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La teoria —y la ideologia— neoliberal no niega la existencia de
“crisis parciales” de la convivencia humana y del medio ambiente, tal
como hoy las sufrimos, pero contrapone a ellas la supuesta existencia
de una mano invisible del mercado, que mediante fuerzas autorregu-
ladoras dirige toda la sociedad capitalista hacia una armonia en la que,
a través de la busqueda del interés particular, se realiza el interés de
todos. Gracias a esta fuerza magica de la mano invisible el mercado
supuestamente crea una armonia general. Por tanto, se exige fe en el
mercado y humildad frente a sus mecanismos (idolatria del mercado).

Asi, el andlisis neoliberal visualiza al mercado como societas per-
fecta. Lo que Marx analiza como efecto de la ausencia de la totalidad
concreta —las leyes que surgen no-intencionalmente a espaldas de los
productores—, es visto por los neoliberales como efecto de las distorsio-
nes que el mercado sufre. La totalidad concreta de la coordinacién del
trabajo social y de la naturaleza es sustituida por la totalidad abstracta
del mercado total y su equilibrio general en un sistema de precios.

Entonces, el analisis neoliberal no niega las tendencias destructi-
vas que estan operando sobre el ser humano y la naturaleza; pero ve
la causa de ellas en la intervencién en los mercados, es decir, en los
intentos humanos de oponerse a este proceso destructor; mientras
que la actitud critica frente al mercado es considerada como soberbia,
orgullo. Se trata de un aspecto central del pensamiento neoliberal,
que considera a los esfuerzos concretos para impedir la destruccion
provocada por la totalizacion del mercado como la verdadera raiz de
esta destruccion. En esta vision, las “fallas del mercado” se corrigen,
claro estd4, con mas mercado. El mercado es perfecto, el ser humano es
imperfecto; por tanto, no se debe reaccionar frente a las distorsiones
que crea el ser humano y sus (otras) instituciones, sino tener fe en el
mercado.

Lasteorias neoliberales se basan en el pensamiento liberal neoclasico
anterior, en especial en la teoria del equilibrio general elaborada por
Leon Walras y Vilfredo Pareto y perfeccionada por Arrow y Debreau.
Repiten constantemente la férmula de Adam Smith de la mano invisible
del mercadoy la interpretan en la linea de las “fuerzas autorreguladoras
del mercado” constituidas en un automatismo. Pero esta coincidencia
no debe oscurecer el hecho de que entre el pensamiento liberal y el
neoliberal hay un corte profundo.

Ciertamente, también los pensadores liberales creen en estas fuerzas
autorreguladoras de la mano invisible, al mismo tiempo que las relativi-
zan (Alfred Marshall es un caso tipico y Keynes un caso paradigmatico).
Por eso, llegan a la conclusion de que hace falta complementarlas
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por medio de intervenciones en el mercado. Los pensadores liberales
raras veces totalizan el mercado, sino que lo ven como el centro de
la sociedad, alrededor del cual hacen falta actividades correctivas que
mantengan el mercado dentro de sus limites. En esta visién, el mer-
cado no es societas perfecta. Eso explica por qué los pensadores del
capitalismo de reformas y del “Estado de bienestar” son pensadores
liberales. Inclusive Keynes, quien con gran fuerza insiste en la necesi-
dad de poner una mano visible al lado de la invisible, se mantiene en
los limites generales del pensamiento econoémico liberal neoclasico.
Los neoliberales, en cambio, totalizan el mercado y lo ven como
societas perfecta sin restricciones. Reducen toda politicaa unaaplicacién
de técnicas del mercado y renuncian a la busqueda de compromisos
sociales y contrapesos institucionales % Su lema central se puede
resumir asi: jAnte las fallas del mercado, mds mercado! En realidad,
segun esta vision, las llamadas “fallas del mercado” nunca son fallas
del mercado mismo, sino que son distorsiones que el mercado sufre,
sea por intervenciones publicas, sea por asociaciones privadas (de
productores, trabajadores o consumidores) o sea por ausencia de
mercados %. Las crisis de la sociedad y del medio ambiente, por tanto,
no son resultado de alguna deficiencia del mercado, sino que resultan
del hecho de que el mercado no ha sido suficientemente totalizado.
Pero la teoria neoclasica de la competencia perfecta adolece de una
falla fundamental: la Unica forma de que pudiera existir un “mercado
perfecto’, sin efectos externos sobre terceros (externalidades), seria
imaginando un mercado “puro’, esto es, un mercado sin seres huma-
nos y sin medio ambiente, ignorando absurdamente que el sistema
de mercado estd inserto en el sistema de divisién social del trabajo
y en la naturaleza. ;Qué sistema de mercado seria este? Una simple
tautologia. Pero este ejercicio nos ensefa algo mas: que la total homo-
genizacion del mundo por medio de la totalizacion de las relaciones
mercantiles, es también la total deshumanizacion de este mundo. ;Cual
es entonces el sentido de una aproximacién asintética de la realidad
a este concepto utdpico-trascendental de perfeccién? Si la realidad es
considerada como una desviacién o distorsion del concepto limite de
competencia perfecta, entonces toda distorsion es una amenaza contra
el orden del mercado. “Externalidades” es el término ideolégico que
reciben todas las relaciones humanas que escapan de la sujecion del
ambito mercantil, las cuales conspiran contra la perfeccion del mercado.
Ocurre asi una inversion de la realidad. Los problemas concretos
de la exclusion de la poblacion y de la destrucciéon de la naturaleza son
vistos como resultado de las distorsiones que sufre el mercado. Desde
el punto de vista neoliberal, estas crisis solamente atestiguan el hecho
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de que el mercado no ha sido suficientemente respetado, totalizado.
Por tanto, la raiz del desempleo es la politica de pleno empleo, la raiz
de la pobreza es la existencia de los sindicatos y del salario minimo, la
raiz de la destruccion de la naturaleza es la insuficiente privatizacion
de la misma. Esta inversién del mundo, en la cual una institucién pre-
tendidamente perfecta sustituye por completo a la realidad concreta
para devorarla, explica la mistica neoliberal de la negacion de cualquier
alternativa al mercado total, ya sea que ésta se busque dentro o fuera
del capitalismo.

Asi, este proyecto de totalizacién de los mercados se trata de
imponer en forma de una lucha en contra de las “distorsiones” del
mercado. Todo lo que se interponga a la fluidez de los mercados es
visto como una distorsion. Las mismas condiciones de posibilidad de la
vida humana aparecen como una distorsion del mercado. Las mismas
exigencias del circuito natural de la vida humana —el metabolismo
entre el ser humano como ser natural y de la naturaleza externa en la
cual esta vida humana se desarrolla— son consideradas distorsiones
del mercado. Los derechos humanos de los seres humanos en cuanto
que seres naturales, corporales, son también vistos como distorsiones.
Esta totalizacion del mercado implica una completa subordinacién de
todas las dimensiones de la vida humana al mercado, transformando
la totalizacién del mercado en totalizacién de todo el sistema social
por el mercado. Todo el sistema se enfrenta ahora a las condiciones
de posibilidad de la vida humana, consideradas como una simple
“distorsion”. La misma libertad del hombre se transforma en una im-
perfeccion del mercado .

Pero, lo que desde el punto de vista del mercado total es una
distorsion; desde el punto de vista de la légica de la vida humana y
de la naturaleza entera implica sus condiciones de posibilidad de vida.
No toda distorsion del mercado es necesariamente una condicién de
posibilidad delavida humana. Ademas, la destruccién de las condiciones

un precio derivado de la capitalizacion de sus rentas, el “capital humano” no puede ser tan
racionalmente empleado como el“capital no humano’, por culpa del marco institucional y
social existente, que excluye la esclavitud.

» Los efectos de las instituciones sobre la coordinacién del trabajo social, vincula a éstas y
a las decisiones sobre éstas con el problema bésico de la posibilidad de vivir y del ejercicio
de la libertad; por lo que la coordinacién del trabajo social se convierte en referencia clave
del andlisis de las instituciones en su totalidad.

% El analisis critico de esta invisibilidad de los resultados de las relaciones mercantiles, es la
teoria delfetichismo elaborada por Marx. Las relaciones mercantiles son relaciones sociales
que sirven para efectuar la coordinacion del trabajo social, sin embargo, son vistas y vividas
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de posibilidad de la vida humana no es necesariamente un proyecto
intencional. No obstante, al rechazar el sistema (y los poderes publi-
cos y privados que lo sostienen) la integraciéon de estas condiciones
de posibilidad de la vida humana como su ultima instancia, éstas son
mutiladas, destruidas; aunque no se lo pretenda intencionalmente.

Esta es la trampa mortal de las relaciones mercantiles. Son inevita-
bles como condicion del ordenamiento de la actividad econdmica en un
mundo complejo. Sin ellas no es posible asegurar la vida humanay han
permitido desarrollar una complejidad de la divisiéon social del trabajo
nuncaantesalcanzada.Sinembargo, al totalizarlas, destruyen esta misma
vida humana para cuya reproduccién son inevitables. No son “buenas”
ni“malas’, simplemente son inevitables. Se trata de la trampa mortal im-
plicita en toda institucionalidad . La misma trampa la encontramos en
el Estado. Este es inevitable para asegurar la vida humana, sin embargo,
su totalizacion destruye esta misma vida humana. En esta contradiccion
se esconde el maniqueismo de la modernidad occidental. Lo inevitable,
cuando se lo considera bueno, es transformado en lo que es necesario
totalizar.Y cuando selo considera malo, selo declara evitable, susceptible
y deseable de ser abolido. No se concibe la existencia de la conditio hu-
mana. Lainstitucionalidad “buena”es transformada en societas perfecta,
desembocando ésta en sociedad totalitaria.

De esta vision del mundo neoliberal surge su concepto de eficiencia.
También éste es desprovisto de cualquier connotacién real. Segun
este concepto, una accion es eficiente si el resultado o rendimiento
que ella produce es maximo (méximo producto, maxima ganancia). Se
trata en si mismo de un concepto tautoldgico, ya que el mercado se
considera eficiente si es un mercado libre, competitivo (competencia
perfecta, societas perfecta). La eficiencia del mercado se mide por el
mercado, y los efectos sobre la realidad no son considerados. Por tanto,
se concluye que la accion humana es eficiente si el mercado es total.
Los efectos destructores del mercado total sobre los seres humanos y
sobre la naturaleza estan excluidos del juicio. La consideracion tedrica
de ellos es excluida en nombre de una metodologia que denuncia
cualquier llamado al respeto por las condiciones de posibilidad de la

como unarelacion social entre cosas u objetos. Esta subjetivacion de las mercancias sacraliza
lasrelaciones mercantilesy el poderde unoshombres sobre otros a través de estasrelaciones.
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vida, sea de los seres humanos, sea de la naturaleza, como “juicios de
valor’, juicios que la ciencia pretendidamente no debe hacer; o como
“externalidades’, efectos externos que resultan, ya sea de la ausencia
de un mercado total, ya sea de la presencia de distorsiones sobre el
mercado.

Pero esta racionalizacidn por la competitividad y la eficiencia formal
revela la profunda irracionalidad de lo racionalizado: la eficiencia no es
eficiente. Al reducirse la racionalidad a una relacion lineal medio-fin,
el sistema econdémico se transforma en irracional. Desata procesos
destructores que no puede controlar a partir de los parametros de
racionalidad que ha escogido. Hace falta enmarcarla dentro de una
racionalidad reproductiva.

Esta inversion de la realidad a la que hemos aludido, es propia de
las relaciones mercantiles. Estas hacen aparecer las relaciones entre los
seres humanos como independientes de sus efectos sobre la coordina-
cion del trabajo social y el medio ambiente natural (“efectos externos’,
“externalidades”), especialmente en cuanto a la supervivencia de los
seres humanos. Aparecen como “reglas del juego’, reglas de una lucha
interhumana de vida o muerte, sin que el hombre pueda protestar o
rebelarse, y donde los muertos son vistos como “accidentes naturales’,
“sobrantes” o como “victimas de la maquina del progreso”. En realidad,
las relaciones mercantiles son una obra humana, por lo que el hombre
tiene que hacerse responsable de sus resultados. Las relaciones mercan-
tiles invisibilizan sus resultados, parecen ser otra cosa de lo que son 2.

Pero ademas, este tipo de inversion tiende a transformar todos los
valores de la convivencia humana, todo humanismo, todo universalis-
mo ético, en amenaza en contra de la cual hay que luchar. Lo hace
en nombre de relaciones sociales de produccién interpretadas como
societas perfecta. Se trata de las “leyes del mercado’, leyes que con-
forman una ética del mercado, la cual se enfrenta a todos los valores
humanos distintos de ella para destruirlos. Esta ética del mercado no
es una ética frente al mercado, sino la misma estructura del mercado
elevada a una ética, con sus normas de respeto a la propiedad privada
y al cumplimiento de los contratos. En nombre de esta estructura, la
ética del mercado lucha en contra de toda ética del sujeto humano y
de sus derechos frente al mercado.
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Capl'tquV

La coordinacion social
del trabajo
y sus criterios de evaluacion

1. Interdependencia y complementariedad entre los
procesos de trabajo: el sistema de division social del

trabajo

1.1. Del proceso simple de trabajo
al sistema de divisién social

del trabajo: especializacion,
interdependencia e intercambio

Ningun proceso de trabajo individual y aislado es explicable en
sus condiciones de posibilidad, a no ser que se lo considere dentro del
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conjunto de los otros procesos de trabajo del cual forma parte. Aunque
cada proceso de trabajo concreto es distinto y diferenciado, el mismo
solamente puede llevarse a cabo en estricta interdependencia con los
demas. En efecto, aunque cada proceso de trabajo individual aparece
a primera vista como el elemento mas concreto de toda la divisién
social del trabajo, fuera de su contexto de totalidad e interdependen-
cia; es lo mas abstracto e inviable, cuando nos preguntamos por sus
condiciones de posibilidad. Entonces, en términos de estas condiciones,
resulta que cada uno de los procesos individuales de trabajo, en cuanto
que elementos o eslabones del sistema de divisién social del trabajo,
presupone la existencia simultdnea de todos los demas.

Estainterdependencia entre los diversos procesos de trabajo, se deriva
del hecho de que en cada uno de ellos se produce un sélo producto
o un grupo de productos determinados (especializacién productiva),
mientras que su condicion de posibilidad exige el suministro de un
sinnumero de productos procedentes de otros procesos de trabajo, los
cuales deben proveer los medios de produccién y los medios de vida
(la canasta de consumo) para el productor, asi como un conjunto de
condiciones generales para la produccién, que a su vez demandaran
procesos de trabajo especificos Asi, por ejemplo, la existencia de una
fabrica de automoviles no depende solo del suministro de las materias
primas y de los trabajadores especializados que requiere esta industria;
sino también, de un sistema de carreteras y autopistas, de la industria
petrolera, de la industria aseguradora, de la investigacion cientifica
aplicada, de leyes y oficiales de transito, de tribunales de justicia, de
escuelas de choferes, de facultades universitarias de management, de
organizaciones y leyes laborales, etc., etc. .

Si todos estos otros procesos de trabajo no tienen lugar, ningin
proceso de trabajo individual se puede llevar a cabo. Directa o indi-
rectamente, cada proceso de trabajo depende de todos los demas.
Por eso decimos que la totalidad de los procesos de trabajo forman
un conjunto, un sistema (complejo), a través del cual se transforma
la naturaleza para hacerla apta a las necesidades de consumo y a la

"Aunquealolargo de este trabajo hablamos de un“sistema”de division social del trabajo, el
conceptomasapropiado seria, seguramente, el de una“red”. Mientras el concepto de sistema
sugiere orden e interdependencia predecible, el concepto de red implica conexién, nodos,
interdependencia global y, lo més importante, sinergia. No obstante, podemos también
hablar de “sistemas complejos” (dindmicos y no lineales), es decir, aquellos en que existen
interacciones mutuasentre niveles diferentes, heterogéneosy desordenados. (cfr. Fernandex
Diaz, 1994:102-104).No profundizaremos en este punto, pero dejamos planteado el desafio.
2 Algunas de estas condiciones de posibilidad se relacionan con lo que la teoria neoclasica
ha llamado “bienes publicos”. Pero es claro que se trata, mas bien, de condiciones previas
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sobrevivencia de los productores/consumidores.

Solamente comprendiendo los varios procesos de trabajo como
un conjunto, como una totalidad, en donde cada uno de ellos funcio-
na porque todos los otros lo hacen posible, y en el cual cada uno es
posible porque existe en el conjunto de todos los demas, se puede
analizar este conjunto como un proceso de produccién. Definimos
proceso de producciéon, como un subconjunto propio del conjunto
de todos los procesos de trabajo. Asi, en una empresa se lleva a cabo
un proceso de produccién, conformado por el conjunto de varios
procesos de trabajo. También una economia nacional lleva a cabo un
proceso de produccién, que es el conjunto de todos los procesos de
trabajo llevados a cabo en el interior de esa economia. Un sistema
de division social del trabajo seria entonces la unién de los diversos
subconjuntos que se constituyen en procesos de produccién, y com-
prende el conjunto de todos los procesos de trabajo que producen: a)
todos los insumos, b) todos los elementos de la canasta de consumo
y, ¢) todas las condiciones sociales de posibilidad, necesarios para su
mutua reproduccién. Como veremos mas adelante, mientras que un
proceso de produccién es un subsistema abierto, el sistema de division
social del trabajo es fundamentalmente un sistema cerrado.

Por lo tanto, existen siempre varios procesos de trabajo que consti-
tuyen un solo proceso de produccion, en el grado en que forman parte
de la division social del trabajo. Este proceso de produccién, como
unidad de varios procesos de trabajo, se puede ilustrar por medio del
esquema que aparece a continuacion, donde suponemos que existe un
total de m procesos de trabajo; k procesos de trabajo que producen
bienes de consumo, y m-k procesos de trabajo que producen medios
de produccion. Ademas utilizamos la siguiente terminologia:

MP: medios de produccion
CC: bienes de consumo
h: horas de trabajo concreto empleadas en el i-ésimo proceso

de trabajo
P. (CC): producto de consumo, i =1, ..., k
P. (MP): producto que es medio de produccion, i = k+1, ..., m

Y el rectdngulo de lineas punteadas representa las condiciones
generales de posibilidad de un sistema o subsistema de divisién
del trabajo 2

Figura No. 1
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Insumos, bienes de consumo y condiciones generales
de posibilidad de un sistema de divisidon social del trabajo
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3 De hecho, un sistema (complejo/heterogéneo) de division social del trabajo, involucra
cuatro niveles que se relacionan mutuamente entre si: la produccién, la distribucion, el
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ellos. Este intercambio no es necesariamente mercantil, pero tiene que
ocurrir, y conlleva a la existencia de ciertos “costos del intercambio” que
dificilmente pueden ser considerados como “fricciones” 3. El producto
del i-ésimo proceso de trabajo se convierte en insumo o parte de la
canasta de consumo de algun otro (o de varios) proceso(s) de trabajo, y
viceversa. Esto no excluye que una parte de este producto sea utilizada
o consumida por el mismo productor, pero no puede ser mas que una
parte; y con el desarrollo de la division social del trabajo, esta parte serd
cada vez menor, y tenderd a cero. Como ningun productor produce,
mediante el proceso de trabajo que lleva a cabo, todos los elementos
gue necesita como insumos de este mismo proceso, o como parte de
su canasta de consumo, tiene que adquirir sus insumos y bienes de
consumo restantes por medio del intercambio. Sin embargo, el conjunto
universal de todos los procesos de trabajo debe producir el conjunto
de todos los insumos y todos los bienes de consumo requeridos para
garantizar la auto-reproduccién del sistema. A su vez, las condiciones
generales de produccién y reproduccién deben ser garantizadas.

El intercambio entre los productores resulta ser entonces, una
condicién para la reproduccidon material de la vida de cada uno de
ellos, pues tienen que intercambiar cada uno con los otros una parte
de su producto, recibiendo cada uno una parte correspondiente del
producto de los otros. Producto entregado y producto recibido no
pueden intercambiarse de manera arbitraria, sino en una relacion tal,
que cada uno de los productores reciba, por lo menos, el producto
necesario para su subsistencia fisica. Insistimos en que este tipo de
intercambio no es necesariamente mercantil, pero las relaciones de
intercambio son necesarias dentro de cualquier sistema de divisién
social del trabajo. Para el caso del intercambio mercantil resulta, por
tanto, que los precios relativos tienen que ser tales que los productos
recibidos de cada productor, a cambio de su producto entregado, per-
mitan la reproduccién de sus medios de produccién y la reproduccion
material de su vida. Este seria el marco de variabilidad * de los precios
relativos a largo plazo, que desde ya, nos permite adelantar que en el
caso de las relaciones mercantiles, los precios relativos pueden variar
solamente dentro del marco de variabilidad indicado por el tiempo
de trabajo.

intercambio y el consumo. Lo “econédmico” se constituye precisamente a partir de la mutua
co-determinacién de estos cuatro niveles.

4Se trata de un marco de variabilidad mas alla del mercado, e incluso, mas alla de la misma
division del trabajo. Perroux lo define en términos de relaciones de poder.“El intercambio
compuesto (por oposicion al intercambio puro de los neoclasicos), opera entre sujetos
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2. Consistencia formal y factibilidad material
del sistema de division social del trabajo:

la reproduccién de la vida humana

y la reproduccién de la naturaleza

como criterios de racionalidad

Una vez establecidos los conceptos basicos de la teoria de la divi-
sion social del trabajo, lo mismo que las condiciones de posibilidad de
los procesos individuales de trabajo, podemos discutir los problemas
inherentes a la relacién entre cada uno de los procesos de trabajo y
el sistema de division social del trabajo, es decir, el conjunto de todos
estos procesos de trabajo.

Aparecen en este tema dos planos de analisis, uno formal y otro
material. El plano formal se refiere a la complementariedad o consis-
tencia que deben presentar los procesos de trabajo en su conjunto,
condicién formal para que pueda existir un sistema como tal, y que
la teoria neocldsica suele analizar en términos de las condiciones de
consistencia e independencia de un sistema de ecuaciones simultaneas.
El plano material se refiere a la factibilidad material de existencia, en
el tiempo y en el espacio, de un sistema de division social del trabajo,
y en ultima instancia, de los productores que constituyen los sujetos
humanos de dicho sistema.

En los dos planos se presenta la problematica basica de la coor-
dinacion del sistema de divisidn social del trabajo y, por consiguiente,
de la transformacién de los procesos de trabajo aislados en un proceso
de produccién. Integrados en ambas coordenadas de la consistencia
formal y de la factibilidad material, los procesos de trabajo constituyen
un proceso de produccion basado en la divisién social del trabajo.

2.1. Consistencia formal de un sistema
de divisién social del trabajo

(insumos materiales, tiempo,

siempre diferentes entre siy desiguales en sus relaciones reciprocas. ...todo intercambio es
transferencia de utilidades y relacion de fuerzas” (Perroux, 1978: 199, 200).

5 Insistir —como lo hacemos—, en el caracter material de la naturaleza, no es ninguna
trivialidad, porque la ideologia burguesa ha elaborado un concepto de naturaleza que
es totalmente ajeno a la naturaleza material, y la sustituye por la naturaleza como rela-
cion mercantil y, por tanto, invisible y no material. En una referencia a la distincion entre
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espacio y canasta de consumo)

Siendo el plano de la consistencia formal del problema el menos
cuestionado y el que mayor atencién ha recibido, comenzaremos por
su exposicion. Se trata de la complementariedad que debe existir entre
los procesos de trabajo para que constituyan un proceso de produccion,
y con ello nos referimos al hecho de que cada uno de los procesos de
trabajo produce un solo producto en la dimension de tiempo y espacio,
mientras que simultdneamente presupone, directa e indirectamente,
en la forma de medios materiales de produccién y de una canasta de
medios de vida para los productores, la operaciéon de muchos otros de
los restantes procesos de trabajo. Esta complementariedad o consis-
tencia formal exige asegurar un tamano relativo determinado de todos
los procesos de trabajo, de tal manera que cada uno pueda funcionar
regularmente en el tiempo y en el espacio. En lo que corresponde a los
medios de produccién, su participacion en cada uno de los procesos de
trabajo estara determinada por coeficientes técnicos, los cuales, una vez
seleccionados, determinan tanto la dimension temporal de los procesos
de trabajo, como su dimensién espacial. Pero en estas dos dimensiones
surgen a su vez problemas especificos de consistencia, que se refieren
tanto a la complementariedad de los periodos de produccién, como a
los espacios que se usan para producir cada producto.

En cuanto a los periodos de produccién (y a la vida util de los
equipos), la consistencia se refiere a la continuidad del suministro en el
tiempo, pues solo después de terminado un periodo de produccién, el
producto estara disponible, y durante el proceso de trabajo existe siem-
pre una determinada cantidad de productos todavia no terminados. La
continuidad del suministro en el tiempo, implica asegurar la continuidad
de la reproduccién de los productos durante el periodo de produccion
correspondiente.

En cuanto al espacio utilizado en la produccién, la consistencia
implica la necesidad de asegurar la presencia de productos terminados
en aquellos puntos del espacio donde se llevan a cabo los procesos de
trabajo complementarios, lo que conlleva al surgimiento de los gastos
de transporte y de los costos de conservacidon y almacenamiento.

En lo referente a la canasta de medios de vida para cada productor/
consumidor, surgen problemas analogos. Sin embargo, para discutir
esta canasta en términos de consistencia estrictamente formal, hay que
hacer abstraccion de las necesidades del productor. Sus necesidades,
en general, son especificadas en la multiplicidad de los valores de uso
concretos de esta canasta, pero hay que hacer abstraccion del hecho
de que la canasta especifica es expresion del ambito de necesidades
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del productor. Hecha esta abstraccién, se puede tratar la canasta de
consumo en términos estrictos de consistencia formal, la cual en estos
términos se refiere a la exigencia de asegurar una composicion tal de
la canasta de consumo, que corresponda con los deseos del consumi-
dor. Este procedimiento nos revela la especificidad de esta derivacion.

En el caso de los insumos materiales existen coeficientes técnicos
que determinan la cantidad y la especificidad del insumo material
requerido en el proceso de trabajo. Igualmente rigen tales coeficien-
tes técnicos para las horas de trabajo que son necesarias aplicar en
un proceso de trabajo determinado. Pero en el caso de la canasta de
consumo del productor, no existen tales coeficientes técnicos, sino que
imperan los deseos del productor en cuanto que consumidor. Lo que
el productor quiere libremente consumir, determina el producto que
tendra valor de uso para él y que, por lo tanto, integra su canasta de
consumo. Pero en la determinacidn de los productos especificos de la
canasta de consumo, hay que asegurar la consistencia formal de estos
productos con la produccién de los mismos por parte del sistema de
divisién social del trabajo. De esta manera, podemos evaluar al sistema
de division social del trabajo en su aspecto de la consistencia formal
de la produccién de todos los productos y su correspondencia con la
canasta de consumo de todos los consumidores.

Pero llegados a este punto debemos pasar al otro plano de la
evaluacién de un sistema de division social del trabajo, que es el plano
de la factibilidad material de tal sistema. Esto nos obliga a reintroducir
la dimensién de la necesidad, de la cual hicimos abstraccion cuando
analizamos la canasta de consumo del productor en términos de su
consistencia.Tal abstraccion era solamente un paso metodolégicoinicial,
pero no es posible mantenerla en la discusién de la divisiéon social del
trabajo si queremos expresarnos sobre su factibilidad material.

2.2. Factibilidad material
del sistema de division social del trabajo

El punto es que este &mbito de la necesidad define, en ultima ins-
tancia, la propia factibilidad del sistema de division social del trabajo.
Solamente en el caso de que el mismo suministre a largo plazo un
producto social total suficiente para cubrir por lo menos, la subsisten-
cia de los productores, es factible este sistema y, por lo tanto, puede
existir. La consistencia formal no permite obtener ninguna conclusion
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sobre esta factibilidad material del sistema. Solo la posibilidad de su-
ministrar, como minimo, esta subsistencia, hace factible y por lo tanto
potencialmente real, un sistema de divisién social del trabajo. Como
ultima instancia de la factibilidad, se trata exclusiva y Unicamente de
la subsistencia material, o de la posibilidad de reproducciéon material
de la vida humana. Si ella no se cumple, la consistencia formal no
tienen ningun sentido, pues se trata de un elemento subordinado a
esta exigencia material basica. Asi como la condicién de posibilidad
de cada uno de los procesos de trabajo es un grado minimo de sa-
tisfaccion de las necesidades materiales del productor, de tal manera
que la reproduccion de su vida esté asegurada durante el periodo
de produccioén; asi, la condicidon de posibilidad del sistema total es la
reproduccién material de la vida de todos sus productores. Si no es
capaz de asegurar por lo menos este minimo, el sistema de division
social del trabajo tiende a la auto-destruccion.

Hace falta por lo tanto, introducir el &mbito de la necesidad para
poder juzgar sobre sistemas factibles, porque solamente los sistemas
factibles pueden existir, y la teoria econdmica se refiere a sistemas facti-
bles (;0 no?). Ahora bien, esta introduccion del ambito de la necesidad
como ambito de la existencia del sistema de divisién social del trabajo
resalta otra problematica. Si bien hay un minimo de subsistencia de los
productores, impuesto por un conjunto histéricamente determinado de
necesidades bioldgicas y socioculturales, no hay un limite maximo, por
lo que aparece potencialmente un excedente que se puede enajenar a
los productores o que los productores pueden compartir con personas
que no sean ellas mismas productores de productos materiales. A par-
tir de la discusion de la factibilidad material del sistema, aparece por
tanto, otra sobre el excedente del sistema, sea este potencial o real.

De esto se sigue, que la formacién de la canasta de consumo de
cada uno de los productores, tiene que ser interpretada por un proceso
de especificacién de las necesidades al que aludimos en el capitulo
segundo. A través de la canasta de consumo se satisfacen necesidades
y la posibilidad de satisfaccion no es de ninguna manera psicoldgica,
sino que es, en ultima instancia, biofisiolégica y antropolégica, por lo
tanto, una cuestion de vida o muerte.

Por esto, la reproduccién material de la vida es el indicador funda-
mental de la racionalidad de una economia, porque es, a largo plazo,
su criterio basico de sobrevivencia y de libertad. La consistencia, como
criterio de racionalidad formal, es un criterio de“segundo orden’, del cual
no se deriva, per se, ningun criterio de factibilidad, y por lo tanto, de
racionalidad econdmica propiamente dicha. La racionalidad econémica
es fundamentalmente de reproduccién material de la vida humana, en
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funcién de la cual se puede juzgar sobre el criterio de consistencia. Esto
coloca los criterios de consistencia en un segundo plano, sin quitarles
su caracter necesario. Pero como la reproducciéon material de la vida
humana no es posible fuera de la division social del trabajo, también
exige respetar el criterio de consistencia. Pero la importancia que ad-
quiere esta consistencia formal, se deriva precisamente del criterio de
la reproduccion material de la vida humana. Sin embargo, este criterio
formal de la consistencia no revela directamente su necesaria inserciéon
en la reproduccién material de la vida. No contiene, de por si, una
referencia constructiva. Si se quiere destruir el mundo “6ptimamente”,
también haria falta respetar el criterio formal de la consistencia, hasta
el mismo momento en que la destrucciéon sea consumada.

2.3. Factibilidad material
y reproduccion de la naturaleza

Ya vimos que de los criterios de consistencia no se deriva direc-
tamente la racionalidad econémica de la reproducciéon material de la
vida. Pero hay otro elemento que la consistencia formal no revela. Se
trata de la propia reproduccién de la naturaleza (o el “medio ambien-
te”). Ciertamente, no se puede asegurar la reproduccién material de
la vida humana sin asegurar a la vez la reproduccion de la naturaleza
material. Siendo el proceso de producciéon una transformacion de la
naturaleza material en medios de satisfaccion de las necesidades basada
en procesos de trabajo, el agotamiento de la naturaleza significaria la
destruccién de la propia vida humana. Sigue en pie la reproduccion
material de la vida como ultima instancia, pero esta implica la repro-
duccién constante de la naturaleza como su contrapartida. Tampoco
en esta linea de argumentacion el criterio de la consistencia formal
ofrece un indice univoco de la racionalidad econémica; pues también
en el caso de querer buscar la destruccién de la naturaleza y del me-
dio ambiente, hace falta respetar la consistencia formal hasta que la
destruccién se haya logrado. De nuevo es necesaria la supeditacion
del criterio de la consistencia, para poder asegurar su orientaciéon en
funcion de la reproduccién material de la vida humana, asegurandose
la propia reproduccion de la naturaleza material °.

2.4. La consistencia formal debe
supeditarse a la factibilidad
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material de la reproduccién de la vida

Siendo el criterio de la consistencia formal un criterio econémica
y humanamente ambiguo, necesita su supeditacién al criterio de la
factibilidad de la reproduccién material de la vida en todas sus dimen-
siones. En cuanto criterio de consistencia, solo abarca un elemento de
tal reproduccion: la reproduccion del aparato productivo. Visto desde
la consistencia formal, la reproduccién del aparato productivo parece
ser la Unica reproduccion accesible a la discusién cientifica segun la
concepcion neoclasica de la economia. Por eso, la teoria econémica
neocldsica niega la subsistencia fisica del trabajador como criterio de
racionalidad econémica, pero acepta, sin problemas, los costos de amor-
tizacién de las maquinas y de los edificios como tal criterio (reposicién
de los medios fijos de trabajo). En esto se distingue de la economia
politica clasica, que al menos tratd a los trabajadores y a las maquinas
en un plano de igualdad. La teoria neoclasica tradicional ni siquiera
hace esto, y trata a la vida humana como abiertamente secundario
frente a la reproduccién del aparato productivo.

2.5. Asignacion optima de recursos
y factibilidad material de un sistema
de division social del trabajo

El problema central de la teoria neoclasica consiste en el hecho de
gue no respeta esta Ultima instancia de cualquier economia. Cree poder
renunciar a ella, llegando a una concepcion de la asignacion dptima de
los recursos que choca constantemente con el criterio de la factibilidad
material. El tedrico neoclasico, actia por tanto como aquel bufén que

“mercado”y“Mercado’, introducida por Polanyi; Daly y Cobb afirman:“Su creacién —Ila del
mercado capitalista—, requirié la transformacion de la Naturaleza en la tierra, la vida en
el trabajo, y el patrimonio en capital... La tierra se sacé de la totalidad del mundo natural y
se traté como un bien intercambiable. El tiempo de trabajo o labor se sacé de la vida y se
traté como un bien que habria de valuarse e intercambiarse de acuerdo con la ofertay la
demanda. El capital se sacé de la herencia social y no se traté como un patrimonio o una
herencia colectiva, sino como una fuente intercambiable de ingreso no ganado por los
individuos” (Daly y Cobb, 1993: 63)

¢“La asignacion 6ptima es una cuestion conceptualmente sencilla para el consumidor o la
empresa cuando creen afrontar condiciones completamente fijas, tanto presentes como
futuras. Entonces solo deben igualar los costos marginales con los beneficios marginales,
porque estos conceptos resultan aplicables entonces, pero solo entonces. La dificultad de
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al cortar la rama del arbol pretende no percatarse de que él mismo esta
sentado en ella. Solo le interesa que la sierra que utiliza en el acto fun-
cione bien y que opere eficientemente, esto es, con un “costo minimo”.
Si él mismo (o la humanidad entera) esta sentado en la rama que corta,
cayendo conella, nolo considera un problema de asignaciéon de recursos,
ni por tanto, un problema econémico. Al contrario, tales consideraciones
sobre la factibilidad material las desechay las considera“juicios de valor”
que tienen que ser desterrados de la ciencia, o “externalidades” con una
importancia tedrica secundaria. Al caer, y aunque se lesione o incluso pe-
rezca, sigue orgulloso de su ciencia, porque lo hace con un minimo costo.
Y si se produce una catastrofe humana igual la celebra, por haberla pro-
ducidoconasignacién dptimaderecursos. Paraestaconcepcién, prevenir
y evitar la catastrofe cae fuera del &mbito de la economia como ciencia.
Esto es una clara muestra de la precaria relacién que la teoria neoclésica
mantiene con la realidad empirica 6. Cree que el supuesto angelical de
la variabilidad absoluta de los salarios es mas cientifico que la teoria del
salario de subsistencia, precisamente porque es mas irreal. Cree que una
vez destruida la naturaleza, igualmente se podra sobrevivir sin ella, y no
duda en asignarle un precio a la capa de ozono o a la selva amazénica.
Es una teoria que tiende a justificar la destruccion del ser humanoy dela
naturaleza, siempre que esta destruccién se haga “6ptimamente”.

Lo anterior no le resta mérito a una teoria de la asignacion de
recursos. Esta es hija de la razén instrumental medio-fin, mientras que
las teorias de la division social del trabajo y del valor-trabajo, son hijas
de la racionalidad reproductiva en funcién de la vida humana. Ambos
enfoques son necesarios y legitimos, y lo que se requiere es mas bien
un pensamiento de sintesis

3. Evaluacién de un sistema de divisiéon
social del trabajo: criterios de maximizacion
y de humanizacion

Un sistemade divisién social del trabajo puede considerarse en equi-
librio sostenible, solamente cuando cumple con los dos criterios hasta
ahoraanalizados: a) consistencia formal y b) factibilidad material. Ambos
criterios conforman la condicién suficiente para este equilibrio sosteni-
ble. Sin embargo, para enfrentar muchos otros problemas teéricos de la

computacion puede serinmensa, pero ldgicamente no hay ningun problema complicado.
Pero este no es el mundo en que vivimos” (Morgenstern: 1978: 338).
7 En términos de la entropia, concepto derivado de la segunda ley de la termodindmica,
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economia es necesario ampliar estos criterios. En primer lugar, tratemos
de vincular el concepto de equilibrio con la maximizacién del producto,
tanto del producto real como del producto potencial.

3.1. La maximizacién del producto:
producto real, seleccidon de técnicas
y el salario de subsistencia

Es claro que los dos principios previamente analizados, el de la
consistencia formal y el de la factibilidad material del sistema de division
social del trabajo, no son suficientes para asegurar la maximizacion del
producto. Describen unasituacién de equilibrioindependientemente de
que tal maximizacién ocurra o no. De ambos solamente se puede deri-
var, de manera necesaria, una referencia a un minimo de productividad
del trabajo, requerida para asegurar la subsistencia de los productores.

Sin embargo, la maximizacién del producto no tiene el mismo
grado de necesidad que los dos principios anteriores. Es imperativo
asegurar la consistencia formal y la factibilidad material del sistema de
divisién social del trabajo, pero no lo es llevar el producto a un nivel
maximo. Hay toda una larga historia de sistemas de division social del
trabajo que no desarrollaron ningun tipo de mecanismo econémico
para la maximizacion del producto, y que tampoco generaron ningun
tipo de pensamiento tedrico correspondiente a tal aspiracién. La ac-
cién social en procura del maximo econémico recién empezd hace
doscientos cincuenta afos, con la revolucién industrial; y una teoria
de la maximizacién econémica apenas se desarrolla en los ultimos cien
anos (pero especialmente en los ultimos sesenta afos), con la teoria
neocldsica de la asignacién de recursos.

Ademés, cuando la teoria econdmica neocldsica empieza a enfocar
los problemas de la maximizacion del producto social, lo hace desde un
punto de vista extremadamente restringido, haciéndolo exclusivamente
desde el punto de vista de los productores efectivamente integrados en
la division social del trabajo. Sin embargo, la maximizacién del producto
tiene dos dimensiones principales. La primera pasa por la integracién
de todos los productores potenciales en la divisidon social del trabajo

el costo de cualquier actividad biolégica o econdmica es siempre mayor que el producto.
8 Sobre las limitaciones del Producto Nacional Bruto como medida util del bienestar hu-
mano, el Informe sobre Desarrollo Humano del PNUD, de 1996, afirma entre otros puntos:
“Registra tanto las adicciones como su remedio. Las adicciones a la comiday la bebida, por
ejemplo, se registran dos veces: una vez cuando se consumen los alimentos o el alcohol,
y otra cuando se gastan grandes sumas en la industria de la dieta y en la terapia del alco-
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y de esta, en la reproduccion de la naturaleza. La segunda se refiere a
la maximizacion del producto efectivamente producido por cada pro-
ductor. Por ser la menos problematica y la Unica habitualmente tenida
en cuenta, a continuacidn nos referimos a esta segunda dimension de
la maximizacion del producto.

La discusiéon de la maximizacién del producto se puede derivar
tanto del criterio de consistencia, como del criterio de la factibilidad
material del sistema de division social del trabajo. Ya hemos visto que
para asegurar la reproduccién material de la vida humana, se debe
asegurar la consistencia de los procesos de trabajo, a fin de conformar
un proceso de produccién capaz de producir los medios de produc-
cién y de vida necesarios. Pero en el grado en que existen diferentes
técnicas para llevar a cabo los varios procesos de trabajo, existe un
problema de seleccidon econdmica. Esta seleccion econdmica es 6ptima
en el caso en que el producto efectivamente producido es realizado a
partir de un aprovechamiento maximo de estas técnicas, es decir, en
cuanto se aplican las técnicas de manera tal, que el producto total sea
el maximo alcanzable. La consistencia formal y la factibilidad material
no implican necesariamente la maximizacién del producto, pues la
seleccion econdmica de técnicas puede resultar sub-éptima, aunque
sean aseguradas la consistencia y la factibilidad. Sin embargo, por
esto mismo la maximizacidon no esta desvinculada de la factibilidad.
Asegurando la consistencia de los procesos de trabajo, la factibilidad
del sistema se alcanza solamente cuando se logra un grado de acerca-
miento tal a la seleccién éptima de técnicas que asegure, minimamente,
la reproduccién material de la vida de los productores.

Por otra parte, la maximizacién del aprovechamiento de la técnica
conocida, esta a su vez en funcion de la reproduccion material de la vida,
en la medida en que tal maximizacion lleve a la necesidad de aumentar
la parte del producto invertida en la produccion de nuevos medios
de produccion. Tedricamente, es posible alcanzar un maximo de tales
nuevas inversiones, pero este debe estar circunscrito a la sobrevivencia
de los productores. Para esta inversion, solo puede destinarse aquella
parte del producto total que no sea necesaria para la reproduccién
material inmediata de los productores, por lo que la maximizacién
implica una decisién sobre la parte del producto total que es invertida
(no consumida). Si bien se trata de una maximizacion, la misma esta
nuevamente supeditada al criterio basico de la reproduccién material
de la vida, criterio ausente en el pensamiento neoclasico.

De esta maximizacion se puede derivar un criterio adicional sobre
la distribucion del ingreso, pues el criterio de factibilidad impone una
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distribucién tal del ingreso total, de forma que cada uno de los produc-
tores cuente, como minimo, con su subsistencia fisica asegurada, para
poder reproducirse materialmente. Se trata de una maximizacién acotada
en funcién de este criterio de reproduccion de todos los productores.

No obstante, de la maximizacién también se podria derivar un
criterio diferente acerca de la distribucion, el cual seria, imponer una
determinada distribucién desigual de los ingresos, de tal manera que
mediante los incentivos materiales que reciban los productores con
ingresos superiores, el aporte de los productores a la produccion del
producto sea maximo. En este caso (teoria neoliberal), la maximizacién
del producto se transforma en la meta suprema del proceso de pro-
duccién. Sobre la base de ingresos minimos de subsistencia se erige
una distribucion desigual, de tal forma que el esfuerzo productivo que
se exige de los productores sea maximo.

Se podria entonces construir un sistema econédmico completamente
maximizado, en el cual la tendencia a la maximizacién de las inversiones
y el aporte econdmico derivado de los incentivos productivos de una
distribucién desigual de los ingresos, se equilibran. En este caso, todos
los valores sociales del sistema de divisiéon social del trabajo pueden
ser derivados del proceso de maximizacién, sometiendo todas las acti-
vidades de la sociedad al criterio de la maximizacion del producto. La
teoria neoclésica del 6ptimo de Pareto es una economia de este tipo 'y
ha sido llevada a su maxima expresioén por el economista de Chicago,
y premio Nobel de economia, Gary Becker.

3.2. Acotando la maximizaciéon
del producto: el criterio de la humanizacién

Dado que es tedricamente posible llevar el argumento de la maxi-
mizacion a este nivel supremo, necesitamos introducir un cuarto criterio
de evaluacién: el de la humanizaciéon. Como no hay necesidad intrinseca
de llevar el proceso de produccién a los extremos de la maximizacion
irrestricta, existe un margen social de libertad dentro del cual se puede
asegurar la propia humanizacién de las relaciones sociales o, lo que
es lo mismo, se puede asegurar el disfrute del producto producido
dentro de relaciones sociales que permitan tal disfrute. Sin embargo,
en este plano de la humanizacién de las relaciones sociales no existen
criterios cuantitativos de juicio, y la discusion tendria que pasar a otro
nivel de argumentacion.
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3.3. La maximizacion del producto:
el producto potencial

En esta dimensién de la maximizacién se contrapone el calculo

econdémico del producto potencial y del producto efectivamente
producido, o si se quiere, del producto no producido y del producto
producido. En esta linea de argumentacién no se trata tanto de maxi-
mizar lo producido, sino de realizar lo potencialmente producible,
cuantitativa y cualitativamente. Este punto se puede visualizar desde

dos
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niveles de analisis.

1) El producto potencial no realizado, asociado con la existencia
de productores no integrados en el sistema de division social del
trabajo, esto es, principalmente los trabajadores desempleados y
subempleados. El desempleo indica siempre una subutilizacién de
un factor de produccién y, por tanto, una destruccion de producto
potencial. Independientemente del nivel alcanzado por el producto
efectivamente producido, este siempre seria mayor si no existiera
fuerza de trabajo desocupada, pues en sentido técnico, siempre hay
medios de produccion disponibles. Por tanto, cualquier enfoque
coherente sobre la maximizacion del producto tiene que integrar
ambos problemas, el de la maximizaciéon del producto efectiva-
mente producido y el de la maximizacién del producto potencial
con pleno empleo en el uso de los factores de la produccion.
Pero ademas, a esta misma problematica pertenece el problema
de la subutilizacién cualitativa de la capacidad productiva y de la
creatividad del ser humano; problema estrictamente relacionado
con la alienacién del trabajo en las sociedades modernas, y que va
mucho mas alld de la simple subutilizaciéon cuantitativa del trabajo.
2) El producto potencial en relacion a las condiciones de la na-
turaleza. Cualquier proceso de produccion es parte de la trans-
formacion de la naturaleza en funcién de la reproduccion del ser
humano, que es también un ser natural. Es siempre una actividad
en el tiempo, que reproduce en el tiempo la vida humana. Pero
toda transformacion de la naturaleza presupone su existencia y su
reproduccion, porque sin la naturaleza el ser humano no puede
sobrevivir. Por tanto, el calculo econédmico implica el calculo del
impacto que genera la produccion sobre las posibilidades de la
naturaleza de ser constantemente reproducida, tanto en el presente
como en el futuro.
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Solo después de incorporar al marco analitico de la teoria de la
divisién social del trabajo, estas dos dimensiones del producto potencial
(el pleno empleo y el equilibrio con la naturaleza), se puede pasar a
determinar el marco de la racionalidad econémica, dentro del cual llega
a tener sentido econémico la maximizacién del producto efectivamente
producido. Se trata siempre de calcular cada acto de produccién y cada
proceso de trabajo, en relacién con su impacto sobre la humanidad y
sobre la naturaleza. Cualquier maximizacién, que ignore o sacrifique este
marco general del equilibrio econémico, es ilusoria o tiende a serlo, en
la medida en que tienda a destruir mas de lo que produce. Sin estas
coordenadas de referencia (el ser humano y la naturaleza), la maximi-
zacion del producto efectivamente producido hace abstracciéon de las
condiciones materiales basicas de todo equilibrio econémico y enfoca
la maximizacion solo bajo el punto de vista del trabajo efectivamente
realizado y de los costos efectivos inmediatos. No toma en cuenta los
costos humanos originados a partir del producto no producido, ni los
costos medio-ambientales derivados del hecho de que el proceso de
produccién es siempre o tiende a ser un proceso destructor o entrépico
7. La maximizacion del producto efectivamente producido hace abs-
traccion de esta destructividad del proceso de produccion & Hace un
simple calculo de medio-fin particularizado y fragmentario, ignorando
que cada acto particular de produccion es parte de una totalidad de
hechos, totalidad que constituye el sistema interdependiente de los
hechos particulares, sea en referencia a la humanidad, sea en referencia
a la naturaleza o a ambos.

Se trata de un cadlculo econémico de maximizacién, que es en
realidad un célculo técnico, una particularizacién del célculo desde el
punto de vista de las entidades particulares de produccién. La teoria
neocldsica nunca va mas alla de este calculo técnico, ni de sus moda-
lidades de actuacion mercantil de acuerdo a los precios que enfrenta
toda empresa particular. En realidad, lo que la teoria neoclasica llama
“lo econdmico’, en relacion a lo técnico, es solamente una variante de
lo técnico. El calculo econémico del producto potencial ni siquiera en-
tra en sus consideraciones, pero aqui se encuentra lo especificamente
economico de la accién humana. Por tanto, en el célculo neoclasico de
costos no entra ni la destruccién del trabajo humano, ni la pauperiza-
cién de los productores por la expulsion de los mismos de la division
social del trabajo, ni los efectos de la alienacion sobre las capacidades
productivas y creativas en general, ni los efectos destructores de la
actuacion particularizada o fragmentaria del productor sobre el medio
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ambiente y la naturaleza.

4. Criterios de evaluacion de un sistema
de divisién social del trabajo: una sintesis

Ahora podemos resumir los distintos criterios mencionados que
permitirian la evaluaciéon de un sistema de divisidn social del trabajo:

1) El criterio de consistencia formal. Se trata de un criterio intrinse-
co de la propia divisidn social del trabajo. Sin consistencia formal
(complementariedad entre los distintos procesos de trabajo), la
divisién social del trabajo no podria perdurar.

2) El criterio de la factibilidad material. El criterio de consistencia
formal no asegura la factibilidad de un sistema de division social
del trabajo, por lo que hace falta su supeditacion bajo el criterio
de la reproduccién material de la vida de los productores para que
el mismo sea factible (materialmente realizable).

3) El criterio de maximizaciéon del producto efectivo. Habiendo
varias técnicas a disposicion de la organizacion de los procesos
de trabajo, resultan factibles varios sistemas de division social del
trabajo, entre los cuales se pueden buscar aquellos que aseguren
un producto total maximo. Esta maximizacion implica tanto la so-
lucion de la asignacion éptima de recursos, como la determinacion
de la tasa de inversiones del producto total y de la distribucién
de los ingresos correspondientes que sean compatibles con el
criterio de factibilidad.

4) El criterio de maximizacién del producto potencial. La maximi-
zacion del producto efectivamente producido hace abstraccion del

holismo. Considera que los recursos naturales son gratuitos. La degradacién ambiental, la
contaminacion y el agotamiento de los recursos no se explican..., se trata la Tierra como
una empresa en proceso de liquidacién” (PNUD, 1996: 64).

°Cuando Chamberlin desarrollé sumodelo de competenciamonopolistica, encontré que en
mercados competitivos pero con un producto no homogéneo, el mecanismo del mercado
conllevaauna subutilizacién de recursosy a unasituacion de ineficiencia productiva. Inme-
diatamente se respondid que tal ineficiencia productiva no implica una“ineficiencia social’,
sila comunidad valora mas el beneficio de la variedad que acompana la diferenciacion del
producto, que el costo de la pérdida de eficiencia. Desde entonces, el dilema ente ambos
tipos de eficiencia continta sin resolverse, y no puede ser resuelto dentro de un marco de
pensamiento neoclasico que sélo tome en cuenta la racionalidad instrumental. En todo
caso, la hipdtesis de homogeneidad del producto es contradictoria. Si la diferenciaciéon no
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impacto que el producto potencial no realizado tiene sobre el ser
humano, lo mismo que del impacto de tal maximizacion sobre la
naturaleza. Se requiere por tanto ir mas alld del punto de vista del
trabajo efectivamenterealizado y de los costos efectivosinmediatos.
Los costos de produccion deben de hecho ser analizados como
costos de reproduccién de las condiciones materiales de la vida
5) El criterio de humanizacion. Se trata de un criterio cualitativo
sobre la manera de vivir, cuya aplicacién implica una renuncia
determinada a la maximizacion, y por tanto, a determinados fines
°. No obstante, esta renuncia no puede ser arbitraria, y tiene solo
un margen de posibilidad, pues no debe poner en peligro la facti-
bilidad misma del sistema de division social del trabajo, que es la
reproducciéon material de la vida de los productores. Los criterios
de humanizacién no se pueden derivar en términos cuantitativos
de una teoria de la division social del trabajo, y tanto la optimi-
zacion como la renuncia a la optimizacién tienen que hacerse en
un grado tal que el sistema sea factible.

Por lo tanto, para garantizar el equilibrio sostenible de un sistema
de division social del trabajo, existirdn siempre un sinnimero de solu-
ciones que son formalmente consistentes. De ellas un nimero menor
de soluciones son materialmente factibles. De estas soluciones factibles
solamente una es maximizadora u éptima. La humanizacién tiene que
realizarse en el margen que queda entre las soluciones factibles y la
solucién 6ptima. La existencia y el aprovechamiento de este margen es
precisamente el “reino de la libertad’, que depende del reconocimiento
continuo del “reino de la necesidad’, esto es, de las soluciones factibles.

En cambio, la maximizacién irrestricta, es claramente una forma
de deshumanizacién, si ella pone en peligro la reproduccién de la vida
humana.Podemos ilustrar graficamente este resultado con ayuda de una
variante del conocido diagrama de la curva de posibilidades maximas
de produccion, tal como se indica en la figura No. 2.

Figura No. 2
Maximizacion irrestricta y margenes para la humanizacion

Produccién del
producto y

D
B
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M
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A. -C

se limita a las caracteristicas fisicas del producto, sino que incluye ademds aquella diferen-
ciacion que resulta de las diversas preferencias de los consumidores (modelo de Hotelling
con diferenciacion horizontal), entonces es posible demostrar que la simple expectativa
de competencia en precios lleva a que las empresas diferencien sus productos, incluso
a un nivel de maxima diferenciacién, con las consabidas consecuencias de esto sobre el
poder de mercado: cuanto mayor sea la importancia atribuida por los consumidores a la
diferenciacion entre productos, mayores seran los margenes en equilibrio. (Cfr. Cabral,
1997: 144-146). Luego, la publicidad serd una importante arma estratégica utilizada por
las empresas para provocar la diferenciacién del producto. Entonces, las diferencias en las
preferencias de los consumidores y la competencia en precios, socavan los resultados del
modelo de equilibrio competitivo estatico.

Otro ejemplo similar (también tomado del marco tedrico neoclésico) es la indeterminaciéon
entre eficiencia y equidad en situaciones de discriminacién de precios. Es conocido el
resultado de que en presencia de discriminacién de precios (en el limite, cuando ocurre la
discriminacion perfecta o de primer grado), el excedente total (excedente del consumidor
mas el beneficio del productor) es mayor que en una situacion de equilibrio con precio
Unico. Entonces, la posibilidad de discriminar precios lleva, en principio (habria que tomar
en cuenta los costos de hacer la discriminacion), a un aumento de la eficiencia. Sin embar-
go, también lleva consigo una transferencia de los consumidores al monopolista, lo que
tiene a su vez consecuencias sobre el bienestar. Estos dos ejemplos ponen en entredicho
(aunque timidamente), la opcidn por una l6gica maximizadora irrestricta. La libre eleccion
de la sociedad tiene necesariamente su lugar, mientras que la economia solo ofrece (lo que
ya es mucho), margenes de posibilidad para la accién humana racional.

1% Resulta interesante destacar, que un punto de vista similar aparece en la teoria de la
evolucion de Maturana y Varela:“..la conservacién de la autopoiésis y la conservacion de la
adaptacion son condiciones necesarias paralaexistenciadelos seresvivos...; Cabriadescribir
a estos como mas eficaces y mejor adaptados? Ciertamente que no, porque en la medida
en que estan todos vivos, en todos se ha cumplido la satisfaccion de los requerimientos
necesarios para una ontogenia ininterrumpida...Brevemente dicho, no hay sobrevivencia
del mas apto, hay sobrevivencia del apto. Se trata de condiciones necesarias que pueden
ser satisfechas de muchas maneras, y no de una optimizacién de algun criterio ajeno a la
sobrevivencia misma”. (Maturana y Varela, 1984: 68, 75,76). Entonces, ni la optimizacion ni
la competencia son el motor del proceso evolutivo, sino la“conservacion de la adaptacion”.
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Produccion del producto x

Toda el area bajo la curva céncava representa las soluciones formal-
mente consistentes para distintos niveles de produccién de los bienes
x 'y y; de las cuales suponemos que son materialmente factibles solo
las contenidas dentro del area ABC. De estas, la representada en el
punto M es una solucién maximizadora, y la indicada por el punto H
es una solucién humanizadora libremente elegida por la sociedad. El
area que resulta de la interseccion entre ABC y la curva céncava, por
encima de la linea DF, indica el margen para la humanizacién entre
las soluciones factibles y la soluciéon 6ptima ™.
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Capl’tulo VI

|a racionalidad medio-fin
y la irracionalidad
de lo racionalizado

1. El enfoque (neoclasico) medio-fin, y el problema de
la division social del trabajo

A diferencia de lo que establece el modelo neoclasico normal del
equilibrio general ', una economia de mercado no puede estar consti-
tuida solamente por un sistema de relaciones de intercambio entre las

“The standard economic modelis one in which agents make their decisionsindependently
of each other as a function of some generally available market signals such as prices. Thus
the only way in which agents interact is through the price system. Yet direct interaction
between agents is an intrinsic part of economic organisation” (Kirman, 1997: 17).

2En esta seccién empleamos el concepto “division social del trabajo” en un sentido amplio,
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mercancias (un sistema de precios), pues el mismo presupone, entre
otras condiciones, un sistema altamente desarrollado de division social
del trabajo ?, el cual debe cumplir la funcién de coordinacion entre los
fines que la sociedad se plantea, y los medios de que dispone, o pueda
desplegar, para alcanzar dichos fines. Un sistema de precios, en cuanto
que “sefnales de mercado’, no puede desarrollar por si solo esta funcion
fundamental, pues el mismo presupone estrictamente la existencia
de tal marco institucional, un sistema de interacciones productivas y
reproductivas, directas e indirectas, entre la multiplicidad de agentes
economicos, definido tanto en el tiempo como en el espacio.

La economia de mercado es de hecho una forma histérica particular
que adquiere la divisidn social del trabajo, cuando ciertas condiciones
adicionales estan presentes. Recordémoslas brevemente.

Las condiciones formales (esto es, desde el punto de vista de la
forma social) que se requieren para la existencia de una economia de
mercado son las siguientes:

a) Propiedad privada de las condiciones de producciéon (medios
de producciéon y medios de vida),

b) Division social del trabajo altamente desarrollada,

Existencia de una multiplicidad de productores privados inde-
pendientes,

) Producciéon orientada fundamentalmente hacia el intercambio
(no solo del excedente que genere cada productor), y

d) Desarrollo de laforma dineraria del valor (dinero como equivalente
general y como medio de circulacion).

e) La produccion capitalista requiere ademas (siempre desde el
punto de vista de la forma social):

f) La generalizacion de la propiedad privada de los medios de
produccién y de vida, y en especial, la apropiacién privada del
excedente econdmico o “surplus” (ver nota al pie mas adelante
en este mismo apartado),

g) La transformacion de los productores directos en trabajadores
asalariados libres vy,

h) La transformacion del dinero en capital (medio de acumulacién).

denominando con ello a todos los eslabones de la division del trabajo que existen entre
los agentes econdmicos. Abarca por tanto la divisién del trabajo entre distintos sectores
productivos, entre subdivisiones de cada sector, entre unidades productivas individuales,
asi como al interior de cada uno de estos niveles, es decir, intra-sectorial e intra-firma. En
apartados posteriores distinguiremos estos distintos tipos de divisién del trabajo, segun
corresponda.

3“Economics is the science which studies human behavior as a relationship between ends
and scarce means that have alternative uses”. (Robins, 1932:16).“La economia es la ciencia
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Una teoria de la divisién social del trabajo es la vez, una teoria
de las finalidades humanas que se persiguen a través de esta division
social del trabajo. Es una teoria de los medios, pero como todo medio
debe servir para obtener algun fin, es imposible discutir el mundo de
los medios sin penetrar en el mundo de los fines y de las finalidades.
Sobra decir que para que exista un sistema de division social del
trabajo, también debe existir una multiplicidad de agentes o sujetos
econdmicos; sujetos que buscan fines para los cuales se requiera de-
terminar los medios necesarios.

En primera instancia, la relacion entre medios y fines parece tener
(y estrictamente lo tiene), un caracter eminentemente técnico, y por
lo tanto, reducible a un concepto de racionalidad instrumental me-
dio-fin, tal como lo propugna la economia neoclasica. Nos referimos
al enfoque medio-fin, popularizado por el economista Ingles Lionel
Robins en su conocido articulo sobre la naturaleza y el significado
de la economia 3 y que Max Weber desarrollara de una manera mas
amplia y profunda en su libro Economia y Sociedad . Pero antes de
abrazar o criticar este enfoque debemos situar esta problematica en
una perspectiva mas amplia.

1.1. Racionalidad instrumental
y racionalidad con arreglo a valores

En primer lugar, los agentes o sujetos sociales buscan alcanzar,
antes que los fines inmediatos mismos, determinadas finalidades, las
cuales describen el horizonte de sentido de la accién social, y sirven
como ambito de determinacién de los fines o metas concretas. En el
marco de estas finalidades, se deducen normas que permitan a través
de juicios de valor, definir fines concretos, y después de 